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Savasi huyu

Merhaba!

Burjuva cephede kiran kirana bir
iktidar savasi var. Sermayenin gesitli
kesimlerinin destegini agiktan geri
¢ekmesine ragmen Refahyol
koalisyonu karanlik getelere ve
ortacag gericiligine yaslanarak
direnmeye, ayakta durmaya
caligtyor. Koalisyonun iki ortaginin
siyasal dayanaklarinin ne oldugu da
boylece gozle goriiliir hale geliyor;
Ciller’in geteleri bir televizyon
kanalina saldiriyor ve giipegiindiiz
uzun namlulu silahlarla TV
¢alisanlarini yaraliyor. RP gericiligi
kendisine cephe alan biiyiilk medya
tekelleriyle dinci medyasi
araciligiyla kiran kirana bir ideolojik
mubharebe siirdiirtiyor. Ayni biiyiik
medya hiikiimet karsit: propaganda
yaptig1 i¢in Ciller’in saldirisina
ugruyor. Pislikler, kirli gamasirlar
bir kez daha kargilikli olarak ortaliga
sagiliyor. RP Imam Hatip’ler ve
kuran kurslarinin kapatilmasina karsi
yer yer radikal ¢ikislarla da siislense
simdilik bariggil muhalefet
siirdirmeyi deniyor. Goriinen o ki
koalisyonun bu iki ortag: birbirlerine
yaslanarak ayakta kalmakta
kararlilar.

*

Gegtigimiz Pazar Anneler Giinii
idi. Herzaman oldugu gibi bu y1l da
burjuva bay / bayanlarin tiiketici
olarak ekonomiyi canlandirdiklar
bir hediye giinii olarak yasanan
anneler giiniinde getelerin anasi
karanlik hesaplar pesindeyken,
cumartesi analari yani bizim
analarimiz, aydinligin ve gelecegin
sesi olmayi surdiirdiiler.

*

Tirk ordusu, Tiirk devletinin bu
celik gekirdegi, burjuva politika
arenasinin orta yerine agiktan
¢oreklenmis durumda... Burjuva
Cumbhuriyet, parlamentosunun en
gostermelik oldugu, islevsiz ve
iradesiz bir kukla haline geldigi bir
donemi yasiyor.

Zihinleri sovenizmle bulanmis
halk kesimlerine PKK’ye yonelik

biiytik bir imha harekati olarak
tanitilan Giiney Kiirdistan’1 iggal
harekati siiriiyor. fhanetgi ve
igbirlikgi Kiirt orgtitlerinin
yardimiyla siirdiiriilen bu yeni
operasyonu Israil ile yapilan yeni bir
savunma ve isbirligi antlagmasi
tamamliyor. Tiirk devletinin
Ortadogu’daki jandarmalik rolii
pekistiriliyor.

*

Bu toz duman igerisinde is¢i
sinifl, esel mobil uygulamasinin ilk
sonuglariyla kargilagmaya baslad:
bile. Burjuva devlet esel mobile
baglanmis ticret artigini bile
bordolara geg tahakkuk ettirerek
is¢inin cebinden milyarlarca lira
daha caliyor. Bu TIS dénemiyle
tarihinin en biiyiik ihanetini
gergeklestiren devlet sendikacilari
ise | Mayis ‘97°deki “zafer”lerinin
sarhoslugunu yasiyorlar. ‘97 |
Mayisi’na katildig1 igin isten atilan
sinif kardeslerimize bile sahip
cikmuiyorlar. Isci ve emekgiler olarak
bir kez daha birlik, bir kez daha
dayanigma ve bir kez daha
miicadele oniimiizde tek yol olarak
duruyor. Oncii isgileri yasanilan
demoralizasyondan kurtularak
sarilacaklar yeni gorevler bekliyor.
Sinif miicadelesi stiriiyor... Sinif
diiymanimiz sermaye ve onun
devleti savas alaninda... O halde
yakinmak ya da beklemek degil,

tmek olsun igimiz...

savasin hakkini vermek lizere alani
doldurmak gerek. Sinif
miicadelesinde 6n saflarda durmak
gerek.

*

Egemenler sistemlerini onara
onara yoluna devam ediyor.
DGM’ler halen devrimcileri,
gengleri, Kiirt ulusunun segkin
evlatlarini ve her tirden 6zgiirliik¢u
¢ikist yargilamaya devam ediyor.
Cetelerin devletinin iplerint MGK
elinde tutmaya devam ediyor.
Susurluk’ta ortaya ¢ikan gete
devleti, hem ideoloji hem de fiiliyat
olarak yasiyor ve yonetiyor.
Kitlelerin siyasal hak ve
ozgiurliklerine saldir siiriiyor. Darbe
senaryolari, “seriata karsi asker”
formiilasyonu ile mesrulastiriliyor.
Egemenler “ya darbe, ya seriat”
ikilemini tim topluma zorla
dayatmaya kalkiyorlar. Oysa
Tirkiye halklari i¢in, emek cephesi
igin 6zgiirliikkten ve toplumsal bir
degisimden bagka yol yok!

Tirkiye’nin ¢alisan emekgi
yiginlari i¢in, 6grencileri, kadinlari,
is¢ileri igin somiri diizenini altiist
ederek kurulacak yeni bir diizenden,
Sosyalizm’den baska yol yok!

Tirkiye 1561 sinif1 i¢in devrime
onderlik etmekten baska bir yol yok!

Bir sonraki Kizil Bayrak’la, 24
Mayis’ta goriigmek tzere...

Savagi biiytitmek olsun igimiz....
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Birlik, Micadele, Dayamsma!

Kml Bayrak x 3

Sermaye devletine, sendikal ihanete, reformist barikata karsi

Birlik, mucadele,
dayamgma'

Tiirkiye 161 sinifi 1 Mayis ‘97’ye
son dénemin en agir saldirilari altinda
girdi. Sermaye 6zellestirme yili ilan
edilen ‘97’nin ilk aylarina 6nemli
basarilar sigdirdi. Sendikasizlastirma,
Ozellestirmeyle atbasi bir hiza kavustu.
Giderek yayginlastirilan ve
giiglendirilen tageron sistemi ile
sendikasiz, sigortasiz ¢aligma
olabildigine genis bir alanda
uygulanmaya baglandi, tensikatlar
giderek yogunlasti. Yalnizca son bir kag
ayda binlerce is¢1, sinif kardeslerinden
yiikselen anlamli bir tepkiyle
karsilagmadan, sessiz sedasiz kapi Oniine
kondu.

1 Mayis’in dngiinlerinde imzalanan
satig sozlesmeleri ise bir kez daha is¢i
sinifinin basinda ¢oreklenmis sendika
agalarinin tam bir ihanet iginde
olduklarini gozoniine serdi. Bagitlanan
TIS’ler bir bakima is¢i sinifina dayatilan
kolelik kosullarinin sendika biirokrasisi
tarafindan onaylanmasi oldu. Ancak
sefalet licreti, ekonomik ve demokratik
hak gasplari bir yana, is¢i sinifinin
sendikal orgiitliiliigiine en biiyiik
darbelerden biri olan esel mobil sistemi
dahi bu sozlesmeler yoluyla sendika
agalan tarafindan kabul edildi. Esel
mobil sistemi ile bir yandan sefalet
Ucretleri otomatige baglanirken, diger
yandan is¢i sinifinin halihazirdaki tek
oOrgiitli olan sendikalar adim adim
islevsizlesmeye ve tasfiyeye terk edildi.

Tiirkiye ig¢1 sinifi ne bu kapsamli
saldirilara kars1 anlamli bir miicadele
yiikselterek gelebildi | Mayis’a. Ne de
Susurluk’tan bu yana toplumsal
giindeme oturan getelesen devlet olgusu
karsisinda bagimsiz bir sinif tavri
gelistirebildi. | Mayis, alanlara taginan
onbinler sahsinda, diizenin sinif hareketi
lizerindeki tim denetimine ve sendika
biirokrasisi tarafindan tiim
kusatilmigliga ragmen iggi sinifinin
bagrinda 6nemli tepki ve miicadele
dinamiklerinin biriktigine sahit oldu.
Ama yine ayn1 | Mayis alanlari, sinifin
tabaninda mayalanan bu tepki ve 6fke
birikimlerinin kendisini neden eylemli
ve yiikselen bir miicadele hatti olarak
ortaya koyamadiginin agik
gostergelerini de igeriyordu.

Sendika biirokrasisine karsi duyulan
tiim glivensizlige ragmen, ig¢i sinifi
kendi iradesini ve miicadele
dinamizmini sendikalara yansitabilen
taban orgiitliiliiklerini yaratabilmig
degildir. Sermayenin topyekiin
saldinlar1 ve sendikal ihanete kargi sinif
dayanigmas: giderek daha yakici bir
ihtiyag olarak hissedilmesine ragmen,
is¢1 sinifi daginik, boliinmiis ve biiyiik
oOlglide birbirinden yalitilmig
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durumdadir. Sinif dayanigmas: bir
temenni ve bazi iyiniyetli girigimlerin
otesine gidememektedir. Tim sinifi
kesen ortak sorunlarin yakiciligina
ragmen ortak bir durusu ve miicadele
birlikteligi saglayabilecek bir
orgiitlenme ve koordinasyon
saglanabilmis degildir. Dahasi sinifin
tabaninda bu tiir bir orgiitlenmeye
onayak olabilecek oncii unsurlar bugiin
biiyiik 6lgiide reformizmin etkisi
altindadir. Sendika konfederasyonlarinin
basindaki agalarina yiizgevirip reformist
barikata ¢arpan bu kesim bugiin umut ve
beklentilerini biiytik 6lgiide ara kademe
sendika biirokratlarina ve ISSP’ye
baglamis durumdadir. Ara kademe
sendikacilarin siniftan kopuklugu
Olgiisiinde de sinifin tabanindan
yiikselen gercek miicadele dinamiklerine
dayanmaktan uzaktir. Dahasi reformizm
sinifin geri bilincine ve
ekonomik-demokratik taleplerine
dayanmayi basardiginda dahi,
miicadeleyi diizeni asan bir ufukla
siirdiirebilecek, ileriye tagiyabilecek bir
bakistan yoksundur. 1 Mayis’ta siar ve
talepleriyle biiyiik dlgiide sendika
biirokratlariyla esitlenen EMEP bugiin
bunun en billur drnegidir.

Sendika biirokrasisinin sinif;,
reformizmin ise oncii kesimler
uzerindeki etkinligini ele alirken, is¢i
sinifinin, smifin bagimsiz politik
tutumunu ve ¢ikarlarini temsil
edebilecek bir 6nderlikten yoksun
oldugunu vurgulamak gerekiyor. Sinif
hareketine yon verecek, onu
militan-birlesik-politik bir miicadele
hattina sevk edecek devrimci bir
onderligin yoksunlugu kosullarinda,
ancak o zaman 1 Mayis’in sundugu
tabloyu anlamlandirmak miimkiin
olacaktir.

Is¢i sinift hareketinin zaaf ve
zayifliklarinin sekillendigi ve

kalicilastigi zemin, bu biiyiik boslugun
lizerine oturmaktadir. Tabandaki 6fke
ve tepki birikimine ragmen; sinifa
saldirilarini yogun bir sekilde siirdiiren
sermaye devletinin, hareketin yoniini
belirlemek konusunda biiyiik bir etkinlik
sergileyebilen sendika biirokrasisinin ve
reformist barikatin pervasizhigini tam da
bu bosluk saglamaktadir.

1 Mayis Oncesi siireg ve alanda
ortaya ¢ikan tablo, sinifin bugiin
yiizyiize kaldigi devrimci 6nderlik
boslugunun ne derece yakici ve
bunaltici bir hal aldigin1 gostermektedir.
Dabhasi, bu ayni tablo, bu boslugu
doldurma sorumlulugunu tasiyan
geleneksel devrimci giiglerin, bu
sorumlulugu yerine getirmekten ne
kadar uzak olduklarini da gostermistir.

Bu tabloya ragmen, sinif hareketi
iginden gegtigimiz bu dénem, bir
patlamanin kuvvetli dinamiklerini
icinde barindirdigini 1 Mayis’ta da
ortaya koymus durumdadir. Tiim zaaf
ve eksikliklerine ragmen, sermaye
devletinin tim tehditlerine kars: alanlar
dolduran onbinlerce i15¢1 ve emekginin
varlig1 dahi bunun bir gostergesidir.
Ozellikle, tasra kentlerinde, yer yer
devletin yasaklamalarina ragmen
gergeklesen ve gectigimiz yillara oranla
daha kitlesel gegen 1 Mayis gosterileri
bu agidan 6nemlidir.

Is¢i sinifinin, sermayeye karsi
miicadelesinin en 6nemli tarihsel
mevzilerinden biridir | Mayis. “Birlik,
miicadele ve dayanigma” kelimelerinde
anlamini bulan bu mevzi, proletaryanin
enternasyonal miicadelesinin kan ve can
bedeli kazanimlarini simgeler. Bu
anlamda, giincel siyasal geligmelerin
yonii nereyi gosterirse gostersin, |
Mayis’lar “ig¢i sinifinin” giinii olma
ozelligini hep tagiyagelmistir.

Sermayenin higbir saldirisinin giici,
12 Eylil’iin en karanlik giinlerinde dahi,

1 Mayis’in bu igerigini bosaltmaya
yetmemistir. En sonu | Mayis
kutlamalarini yasaklamakla zevahiri
kurtarmaya galigan devlet, tarihin hig bir
evresinde bu zinciri kiracak ¢ikiglari da
engelleyememistir. ‘97 1 Mayis’inda
sinifin 6nemli bir kitlesi alanlara
¢iktiysa eger, bu ne reformizmin sinifi
yonlendirme giiciiyle, ne de sendika
biirokrasisinin 1yi niyetleriyle
agiklanabilir. Aksine, bunlarin gerici
basincina ragmen gergeklesen bu ¢gikis,
“birlik, miicadele ve dayanigma”
arayisina, sinif kimligine denk diiser.

Zayflig1 ortaya ¢ikaran ise; sinifin
bu arayigini temsil eden 6ncii
kesimlerinin halihazirda harket iizerinde
devrimci bir yonlendiricilikten yoksun
olusudur. Sendika biirokrasisinin, tiim
¢lrimisliigiine, ihanet¢i kimligine
ragmen sinif hareketi iizerinde hala
etkili bir denetim kurabilmesi tam da bu
zayifligin bir iiriintidiir. Benzeri bir
sekilde, reformizmin hareket lizerindeki
etkinligi, bu zayifligin ortaya ¢ikardig
bir goriingudiir.

‘97 1 Mayis’1 bir kez daha sinif
hareketinin zaaf ve zayifliklarinin altini
¢izerken, bu zaaf ve zayifliklarin asilma
zeminlerini de tiim giplakhig ile gozler
Ontine sermigtir. Bunu en iyi tanimlayan,
sinif miicadelesi tarihinin 1 Mayis’in
igeriginde somutladigi ii¢ vurgudur:
“Birlik, dayanigma, miicadele”

Sermaye devletinin saldiri
politikalarina, sendikal ihanete ve
reformist barikata karsi ig¢i sinifinin
devrimci birligi...

Ozellestirmelere, tensikatlara, diisiik
ticret politikalarina, emperyalizmin
kolelik dayatmalarina, fasist terore ve
zulme kars1 ig¢1 sinifinin enternasyonal
dayanigmasa...

Baski ve somiirii diizenine, kapitalist
barbarliga karsi 6zgiirliik ve sosyalizm
i¢in, 1s¢i sinifinin iktidari igin
yiikseltilecek birlesik-politik-militan
bir devrimci miicadele...

Is¢i sinifinin bagimsiz politik
tavrinin ve ¢ikarlarinin savunusunun
olmazsa olmaz bu ii¢ kosulu ortadadir.
Is¢i sinifi devrimcilerinin, sinifin éncii
kesimlerinin omuzlarinda “birlik,
dayanigma ve miicadeleyi” orgiitlemenin
yakici sorumlulugu vardir. Kaldi ki,
bugiin bunun asgari diizeyde kosullar
da mevcuttur. Komiinist hareketin temsil
ettigl parti niteligi ve tiim zaaf ve
zayifliklarina ragmen arayis ve hareket
halindeki sinif kitleler1. “Birlik,
dayanigma ve miicadelenin”
yiikseltilmesi, bu ikisinin, sinif hareketi
ile komiinistler arasindaki mesafenin
kapatilma hiziyla orantihdir. Gorev hizla
bu mesafeyi ortadan kaldirmaktir!
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Flash TV’ye
Saldin...

Burjuvazi
Gliindem
saptiryor!

4 Mayis'ta Flash TV’ye yonelik
saldiri, burjuva cephede epey
gurultuye yol agti. Ciller kaynakh
getelerce 6rgutlenen baskin, burjuva
medyanin iki yuzlu “basin 6zgirluga”,
*demokrasi” feryatlarina sahne oldu.
Her zamanki pigkinligiyle burjuva
kalemsorler “hukuk devleti” masalina
sarildilar. Bunu; devletin igine sizmig
ceteler, Refah-Yol iktidarinin émru ve
benzeri tartismalar izledi. Burjuva
muhalefet, RP-DYP kooalisyonunu
vuracak bir silah buldugunu
dusinerek tartigmalari daha da
kizistirip, boyutlandirdi. Burjuva
cephede, Susurluk’la birlikte daha da
belirginlesen it dalasi yeniden ortaya
¢ikti. Sermaye devletinin tim
kurumlanyla ¢urudugu ve getelestigi
gercegi bir kez daha teyid edilmis
oldu. ,

Olayin bu kadar biyutiulmesi ve
gundemin bas késesine oturtulmus
olmasinin ¢ok gesitli nedenleri var.
Ilkin, her zamanki gibi burjuvazi bu
olay vesilesiyle emekgilerin
gindemini saptirmaya, kendi
sorunlarindan uzaklastirmaya
galismaktadir. Sahte demokrasi
gosterileriyle bir kez daha
emekgilerin kafasi karistiriip, duzene
umut baglanmasi saglanmak
istenmektedir. Sermaye devletinin 1
Mayis'ta sergiledigi kanl ve girkin
saldirinin ve su siralar Kirdistan'da
yeniden baglatilan sinir étesi
operasyonlarin lafi bile ediimezken,
TV baskininin temel giindem haline
getiriimesi tamamen bilingli bir
adimdur.

Olayin ¢ikiginda ve
boyutlanmasindaki bir diger faktor ise
cete devletinin iginde suren gikar
¢atismalaridir. lligine kadar pisligin
icine batmis ve artik iglerini mafya
usulu yontemlerle ¢ézen bir
mekanizmanin pargalar arasindaki
uyusmazlik uzun sire sessizce
devam edemezdi. Flash TV baskini
bu sessizlige son vererek, getelere
yeni bir muharebe nedeni olmustur.

Burjuva medya olay sonrasi Ciller
ailesini hedef alan bir kampanya
baglatti. Cillerler uzerinden mevcut
RP-DYP kooalisyonu hedef tahtasina
oturtuldu. Burjuva ideologlar hep bir
agizdan iktidarin dGmrinu
tamamladigini koro halinde dile
getirmeye basladilar. Tim bunlar da
gosteriyor ki, mevcut hikimet
bileseni artik sermayenin
ihtiyaclarina yanit vermiyor. Sermaye
yeni bir hikimet formulu igin hazirhk
yapiyor.

Is¢i ve emekgiler sermayenin
sahte gundemleriyle mesgul
olmaktan artik kurtuimak zorundalar.
Saldirlarin gittikge pervasiz boyutlar
kazandi@ bir siregte, is¢i ve
emekgilere dugen gorev bu
saldirlara kargi micadele bayragini
yukseltmek olmalidir.

Dizen Cephesi
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Sermayenin borozam medya

Kapitalist diizenin v e sadik
medyasinin yalanlari, ikiytzliliikleri
bitmek bilmiyor. Medyanin devletle
iliskileri igrenglik boyutunda...

Bertolt Brecht bir siirinde “lig
kagitgihig1 ve dolandiricilig ¢ok 1y1
bilmek gerektigi i¢in mi zor, yonetmek
bu kadar?” diye soruyor. Burjuva
medya bugiine kadar, attig) her adimda
sermaye devletinin ¢ikarlarini
-gergekleri gizleyip yalanlan
yayayarak- korumustur.

Yonetici asalaklarin iickagitgilig ve
yalanciligiyla medyaninki atbas
gidiyor. Bu durumda her tiirlii yalan
rahatlikla sdylenebiliyor. Nasil olsa
hayatin kumanda merkezine oturinug
olan medya (6zellikle televizyon)
yalanlar1 halka en demagojik sekilde
sunuyor. Fakat son giinlerde ortaya
¢tkan olaylar igin ucunun kagtigini,
pastadan pay kapma savasinin
kizighginm gosteriyor. Kamuoyundan
gizlenemeyen igrenglikler bile kitleler
tizerinde bir yanilsama yaratmak tizere
kullanihyor. Iste bazi gazetelerin
mansetleri; “Gazeteler, basina verilen
tesvikler konusunda DYP liderini
yalancilikla sugluyor. Ciller-medya
savasit” (Cumhuriyet 12 Mayis 1997).
“Dinci televizyon tahrik etti, cete
oldiirdii, imam cenaze namazini
kildirmadi. Imamin kiistahlig1. Barmen
Oguz ATAK’1n cenaze namazini
kildiran bagka bir imam ise
korkusundan adini vermedi.” (8 Mayis
1997 Radikal). “Yalan soyliiyor.
‘Refah’la koalisyon kurmak vatana
ithanettir. Erbakan’la degil koalisyon
kurmak, masaya bile oturmam...” yalani
heniiz unutulmadan, Ciller diin
inanilmaz bir yalan daha soyledi.
...Ciller kelime oyunu yaparak Sabah’
devletin kasasindan 200.4 milyon dolar
almig gibi gostermeye galisiyor. Oysa
Sabah’in cebine devletin kasasindan
birakin 200.4 milyon dolari, bir Tiirk
Lirast bile gir-me-di...” (11 Mayis 1997
Sabah).

Bu verilen ve daha sayisizca
verilebilecek orneklerden de
anlagilacagi gibi burjuva medya ile
devlet arasinda sadece diizeni korumak
1¢in saglam bir iligki degil, anlagilmaz
para iligkileri de var. Burjuva medya
aldig1 para ve imtiyazlar oraminda
Cillerci, Yilmazci, Erbakanci v.s. olarak
kendi arasinda ayriliyor. Bu kisilerin
birbirleri hakkinda soyledikleri medya
tarafindan gliya “halkin ¢ikarlarini
savunmak” adina elestiri olarak
yaywnlamyor. Erbakan da kendinden
beslenmeyen “bir kisim medya” dedigi
medyay1 sansiirle bastirmaya ¢alisiyor.

Ciller, cete
ve Flash TV baskim

2 May:s’ta kalabalik bir grup
tarafindan Flash TV’ye yapilan silahli
saldir1 epeyce konusuldu. Hemen herkes
saldiriy1 diizenleyenler konusunda
hemfikir. Ciinki; saldirinin yapildig
bina Beyoglu lige Emniyet
Miidiirliigii’ ne gok yakin. Istanbul’un
en islek caddelerinden biri olmasi
sebebiyle siirekli devriye gezen polisin
ancak 10-15 dakika sonra olay yerine
gelmesinin hig¢ bir agiklamasi yok.
Dahasi saldir1, Flash TV binasinin
hemen karsisinda bulunan ve kentin en
¢ok korunan binalarindan ABD

Baskonsoloslugu’nun 6zel bir davet
nedeniyle ¢ok siki koruma altina
alinmis oldugu bir sirada gergeklesiyor.
Buna ek olarak binayi korumakla
gorevli polislerin de miidahale
etmemesi polisin olayin iginde
oldugunu fazlasiyla agikliyor. Flash
TV’nin, talip olan herkesin igtahin
kabartan Tiirk Ticaret Bankasi satigi ve
bankanin son durumu hakkinda bir
haber programi yapmasi ve bu
programa katilan mafya Alaaddin
Cakicr’nin Tansu Ciller ve Ozer Uguran
Ciller’in pisliklerini anlatmasiyla Flash
TV birden hedef oluverdi. Programda,
devlet bakani Ufuk Soylemez ile Ahmet
Ozal ve Erol Evcil’in Kanal 6’y1 alip
Ciller lehine yayin yapmalari dahilinde
bankayi kendilerine vereceklerini
sOylediklerini agiklayan Cakici, bankaci
Adil Ongen’in de Ciller’in
miisavirligini yaptigini ve Ongen’e
Hazine D1s Ticaret Miistesarhgi
kimliginin yanisira yesil pasaport
verildigini belirtmisti. Cakict’nin,
Hanifi Avci tarafindan Meclis Susurluk
Komisyonu’na verdigi ifadeyle ortiisen
bu itiraflari Flash TV’yi basan geteye
emri Ciller’in verdigini ortaya gikardi.
Ciller, Agar ve Eymiir ekibinin tiim
siiphelerin kendi iizerlerinde
toplanacagini bile bile bu saldiriy:
gergeklestirmesi, devletin
mafyalastiginin ve kendi igindeki
cetelerin ganimet savasinda oldugunun
agik gostergesidir. Zaten Susurluk gibi
diinya kamuoyuna malolan bir olayi ve
devlet iginde gete varhigini ancak
kendisi mafyalagmis bir gete devleti
ort-bas etmeye kalkabilirdi. Hiirriyet
gazetesi baskini da karsilikli giig
saglama savaginin bir pargasidir. Ancak
burjuva medya ikiyiizlii 6zgiirliik
anlayisini bu olayda da sergilemistir.
Flash TV konusunda “basin 6zgirligi”
gigirtkanhg yapip, Demokrasi
gazetesinin kapatilmasini ve sosyalist
basina yapilan siirekli saldirilar1 yine
gormezden gelmistir.

Hedef gosterme
ve timsah gozyaslari

Son birkag giindiir medyada barmen
Oguz Atak’in dldiiriilmesi ve bunda
TGRT nin rolii tartisildi. Onun Tanr1ya,
Yunus Emre’ye, Mevlana’ya olan
sevgisinden s6z edildi. Medyanin
cinayetteki islevi sadece TGRT de
yapilan yayinla sinirli tutulmaya
¢ahisildi. TGRT de bu yaymi yanlighkla

yaptigini sdyleyince, olay miinferit
oluverdi hemen.

Medyanin Oguz Atak’in ardinda
akittig1 timsah gozyaslarinin ardina,
yazili ve gorsel basinin topluma siirekli
pompaladigi vahset ve siddet, higbir
sevgi 0gesi icermeyen pornografik
yayinlar, beyni korelten sagmaliklar ve
tiim bunlarin besledigi dejenerasyon ve
sapiklik saklaniyordu.

TGRT’ye kendi halinde bir barmeni
ne diye hedef gosteriyorsun denilmeye
caligthyor. Bak bizim gibi yapsana, |
Mayis’a katilan devrimcileri hedef
gostersene deniliyor. Ornegin; Milliyet
1 Mayis’ta giyilen iiniformalarin
cezaevlerinde yapildigini sdyleyerek,
cezaevlerini hedef gosteriyordu. Bu
yalani cezaevi savcisi bile desifre etmek
zorunda kalirken, Milliyet yine de
“camur at 1z1 kalsin” tarzindaki gorevini
yapmis oluyordu.

MGK ve basin

Sermaye iktidarinin her zamank
glivencest MGK o0nceleri su yiiziine
¢ikmadan devlet yonetimini
gergeklestiriyordu. $imdi ise bunu farkh
bir yontemle yapmaya galisiyor. “Biz
hiikiimete tavsiyelerde bulunuyoruz,
demokrasinin bekgisiyiz” gibi
agiklamalar yapip, MGK toplantilarinda
aldigi kararlart kamuoyuna agiklhiyor.
Hiikiimete direktiflerini gizli vermekle
kalmiyor, kamuoyuna dogrudan baski
olusturmaya da ¢ahsiyor. MGK kislada
sahte seriat-laiklik ikilemi etrafinda
verdigi brifinglerle kendi borozani
durumundaki medyay: “laik medya”
olarak kamuoyuna mal ediyor. Sinif
hareketinin gelismedigi durumda bu
yanilsama birgok is¢i ve emekgide yer
edebiliyor.

Darbe havariligi ve darbe
saksak¢iligini gelinen asamada ifridata
vardiran medya generallerin ve sermaye
diizeninin sesi olarak hizmette kusur
etmiyor. Burjuva medya gok seslilik ad
altinda tekellerin ve holdinglerin
borozanhigini yapiyor. Riigvet ve
tesviklerle, yolsuzuklarla beslenen
burjuva medya basin ve haber
Ozgirligiini yalmzca kendi gikar
kavgalari sozkonusu olunca hatirhyor.

Is¢i ve emekgiler giiciinii bagimsiz
ideolojilerinden almadikga, ezilen
kitlelerin sesi devrimci sosyalist basina
sahip ¢ikmadikga, burjuva basinin
hayali giindemleriyle uyutulmaya
devam edecektir.
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Hikiimet tartismalari ve darbe havariligi

Topyekiin saldir icin milli mutabakat!

Burjuva siyasal arenada tansiyon her
gegen giin artiyor. Diine kadar isleri
perde arkasinda yiiriitmeyi tercih eden
MGK giderek daha pervasiz bir tarzda
toplumsal yasama hitkmediyor.

Ardiardina yapilan MGK
toplantilari... Generallerin birbirini
izleyen sert agiklamalari... Generallerin
iki dudag arasindan ¢ikan sozler
kargisinda medya, parlamento, diizen
partilerinin hazirola gegmesi... Oyle bir
atmosfer yaratiliyor ki; artik kimse,
gegmiste yasandig: gibi, “bu tilke MGK
tarafindan yonetiliyor” saptamasina
“parlamento, hukuk diizeni, demokrasi”
nakaratlariyla karsilik vermeyi aklindan
bile gegirmiyor. Aksine bugiin
MGK ’nin tiim siyasal iradeyi elinde
topladig: topluma biiyiik olglide
kaniksattirilmig, kaniksandigi dlglide de
mesrulastirilmistir. Ge¢gmiste ordunun
aktif siyaset yapmasi parlamenter
sistem, demokrasi, hukuk diizeni i¢in
lafizda dahi olsa “tehdit” kabul
edilirken, gelinen asamada tiim bunlarin
giivencesi olarak sunulabiliyor. Oyle ki,
bugiin kamuoyunda en yakici tartisma,
“MGK kararlari uygulanacak mi,
uygulamayanlar ne tiir bir yaptirim
konusu edilecek’ minvalinde stiriiyor.

Ordu-Refah gerginligi ekseninde
baslatilan darbe-geriat tartigmalar: her
gegen giin yeni bir boyut kazaniyor.
Gelinen agamada MGK ve ordu yalnizca
Refah partisini koseye sikistirmakla
kalmiyor. Bir biitiin olarak hiikiimeti
hedefliyor. Ozellikle, daha yakin
gecmiste generallerin gozbebegi
durumundaki Ciller hedef tahtasina
konuluyor.

Yaptig: ¢ikislarla ve giindem
saptirmalariyla Susurluk tartigmasinin

disinda kalmayi bliytik 6lgiide bagaran "~

MGK, simdi de tekelci sermayenin
ihtiyaglari dogrultusunda, hiikiimeti
diisiirmeye ¢alisiyor. Agiktir ki, Ciller
ile generallerin arasinda birdenbire
soguk riizgarlarin esmesinin, mehmetgik
medyanin Ciller’e kargi hiicuma
gegmesinin, son MGK toplantisinin
ongliniinde Yalim Erez ve Yildirim
Aktuna gibi bakanlarin istifa etmesinin,
Yalim Erez 6nderliginde Anayol-sol
seklinde formiile edilen mutabakat
hiikiimeti hazirhklarinin
hizlandirilmasinin arkasinda bu amag
yatiyor.

Hiikiimet neden
diisiiriilmeye ¢cahsihiyor?

Burjuva diizenin, toplumda derin
izler birakan ve sarsintilara neden olan
Susurluk skandali lizerinde buyiik
oOlgiide denetim kurdugu, krizi belli bir
Basariyla yonetmeye basladig ortadadir.
Opyle ki gelinen asamada sermaye rejimi,
hem'Susurluk pisliginin tistiinti orterek
yeni satdirilarin zeminini diizlemek,
hem de Susurluk’u vesile ederek kendi
reorganizasyonunu gergeklestirmek
alaninda kiiglimsenmeyecek mesafeler
kaydetmistir. Refahyol hiikiimetinin
hedef tahtasina konulmasi ve bir
mutabakat hiikiimetinin Oniinlin agilmasi
bu siirecin igige ge¢mis halkalarindan
biridir.

MGK, darbe-seriat ikilemini
tirmandirmakla herseyden 6nce giindem
saptirmigtir. Tiim dikkatler
Susurluk’taki devlet tizerinde
odaklanmigken, seriat tehlikesi
yaygarasl bir histeriye gevrildi. Laik
diizenin bekgisi olarak devreye sokulan
ordu, bizzat sorumlusu oldugu ve
bogazina kadar battig1 pislikten
siyrilmakla kalmadi, toplumsal kurtarici
roliine de soyundu. Toplumsal
muhalefetin bir kesimi “seriat geliyor!”
¢ighklariyla kemalist laik diizene
eklemlendi. Arta kalan kesim ise
“darbe” sopasiyla sindirilmeye,
susturulmaya ¢ahisildi. Toplum, adeta
MGK kararlar tizerinde birakalim laf
soylemeyi, diisiinmeyi bile cesaret
edemez duruma duistirtilmek istendi.
MGK kararlarina yonelik en ufak bir
mubhalefet seriatin ekmegine yag
sirmekle, dahasi darbeyi davet etmekle
esdeger gosterilmeye baslandi.

Ne var ki, Susurluk skandalinin
niteligi ve boyutu disiinildiglinde
sermaye rejimi igin tim bu alanlarda
gosterilen basarinin yetersiz kaldigi da
agiktir. Herseyden Once ortada ciddi
diizeyde yipranmug bir hiikiimet, diger
yanda yiuriirliige konmayi bekleyen
birbirinden agir saldirilar vardir.

Yalnizca kademe kademe
gergeklestirilen 6zellestirme saldirisinin
en tayin edici asamaya ulagmasi, yeni
IMF paketinin ise kapida beklemesi
diistiniildiigiinde, ise yipranmamig bir
hiikiimetle baglamanin tekelci sermaye
i¢in yakici bir ihtiyag oldugu agiktir. Bu
noktada diizenin sorunu, kitleler
nezdinde umut tazelemekten ¢ok Gtedir.
Kald: ki, Susurluk skandali yalnizca
iktidar olan koalisyon partilerini
yipratmakla kalmamig, meclisi, partisi
ve tiim diger kurumlariyla devleti de
kitleler nezdinde biiyiik dlgiide teshir
etmistir. Bu stirecin agirhgini lizerinden
atamamus, kitleler nezdinde her yoniiyle
tartismal kilinmig bir hiikkiimetin, ig¢i
ve emekgi yiginlarin yogun tepkilerini
¢ekecek bir saldir1 programini hayata
geqirirken elinin titremeyecegini
varsaymak hayaldir. Sermaye ise
herzaman son derece gergekgidir.

Bir eliyle ittigini,
diger elle tutmak

Oylesine ki, yeni saldirilar: sessiz
sedasiz yiiriirlige koymak igin Refahyol
hiikiimeti tizerine koparilan firtinalarin,
darbe-seriat, ordu-refah, medya-Ciller
muhaberelerin tozu dumani birbirine
kattig1 bir ortamin dahi, yipranmig bir
hiikiimetle ige devam etmekten daha
uygun bir zemin tegkil ettigini pekhala
biliyor. Kitlelerin giivenini Susurluk’la
birlikte iyice kaybeden diizen partilerin
toplum nezdinde yeniden sinanmasini
getirecek bir secime dahi gerek
duyulmadan, kurulacak bir milli
mutabakat hiikiimeti bu noktada en
uygun alternatif olarak 6ne gikiyor.

Buna ragmen, Susurluk’tan sonra
adeta direktifleriyle parlamentoya ve
hiikiimete komuta etmeyi mesrulastiran
MGK’nin esas amacinin RP veya DYP
gibi burjuva partilerini tasfiye etmek
oldugunu diisiinmek son derece
yanlistir. Susurluk’un faturasini su veya
bu diizen partisine kesmek gibi bir
manevradan dahi sozedilemez. Aksine,
bugiin MGK hedef tahtasinin bagina
oturttugu Refah ve Dogru Yol partilerini
dahi bir eliyle iterken, diger eliyle
tutmak gayreti igindedir.

Halihazirda Refah partisinin emekgi
kitlelere doniik “Adil diizen” vaatleriyle
birlikte girdigi bazi angajmanlarin,
dinsel sdylemin bati kamuoyunda
yarattig1 bazi huzursuzluklarin sermaye
rejimini ve basta ABD, gobekten baglh
oldugu emperyalist giigleri rahatsiz
ettigi agiktir. Yine Refah partisinin
MUSIAD, ihlas Holding, Kombasan
gibi dayandigi bazi sermaye gevrelerinin
tekelci sermaye ile olan gekigsme ve
rekabeti bazi sikintilara yolagmaktadir.
Basindan itibaren IMF regeteli sermaye
programini eksiksiz uygulayacagini
gostermek igin yirtinan Erbakan’la
¢aligmanin buna ragmen piiriizsiiz
olamayacag), belli zorluklar getirecegi
diistiniilerek, bunlardan bu hashas
siregte ozellikle kaginilmak
istenmektedir.

Ancak MGK’nin giindeme dayattigi
darbe-geriat ikileminin ardinda ¢ok daha
temelli hesaplar yatmaktadir. Susurluk,

kitlelerin hizla diizen-devrim
kutuplagmasi ekseninde saflagmasina
uygun bir zemin dosemistir. Bugiiniin
devrimci 6nderlik boslugu kosullarinda
gliindem saptirmayla devlete yonelen
bazi tepkiler ilk etapta savusturulmusg
dahi olsa, 6niimiizdeki donemde daha da
yogunlasacak saldirilarin kitle
miicadelesini diizen karsiti kanallara
yonlendirme tehlikesi varligini
korumaktadir. Seriat-laik kemalist diizen
ekseni etrafinda yaratilan sahte ikilem
yalnizca giindem saptirmanin degil, ayni
zamanda kitleleri yeniden diizene
baglamanin bir aracidir da.

Omegin Refah partisi, iktidar oldugu
donemde, saldir1 programlarini devreye
sokarken Adil Diizen soylemini hizla bir
kenara itmek zorunda kalmig, bu s6ylem
lizerinden genis emekgi kesimlerden
kazandig tabanin giivenini 6nemli
olgiide zedelemistir. Oysabugiin Refah
partisi bir yandan ordunun saldirilari
karsisinda direnmeye ¢ahisirken, diger
yandan tabanina imam hatip vb. gibi
popiilist soylemler iizerinden yeniden
hitap etme giicii bulmaktadir. 100 binleri
bulan Sultanahmet mitingi garpici bir
tarzda Refah’in ordu ile girdigi
“savag”ta gu¢ kaybettigini degil, aksine
gug kazandigini ortaya koymaktadir.
Kisacasi Refah ve ordu gergekte
birbirini beslemektedir. MGK ve ordu
kendi fiitursuz egemenliklerini Refah
lizerinden mesrulastirirken, Refah da
MGK’nin saldirilar iizerinden kendi
tabanini koruma ve gelistirme
imkanlarini elde etmektedir.

Kuskusuz bugiin Refah partisi
MGK’nin dayattig1 mutabakat hiikiimeti
formuli kargisinda biiyiik olglide
caresizdir. Izlenen politika bir yandan
RP’yi tiimiiyle diger diizen partileriyle
esitleyecek bir “terbiye”’den gegirmeyi
amaglamaktadir. Diger yandan ise
RP’ye hiikiimette kalip erken bir tarihte
yipranmak yerine, gii¢li bir muhalefet
aday1 olarak kendini gelecege hazirlama
sansini vermektedir. Bu sansi yitirmek
istemeyen ise, herseyden once, yoksul
emekgi kesimlerini diizene eklemlemek
konusunda RP’ye hala daha 6nemli bir
rol bigen sermaye rejiminin kendisidir.

Bugiin hiikiimete yoneltilen saldirilar
karsisinda ayakta kalmakta zorlanacak
olan esasta Cillerdir. Zira galip
¢irpmakla ve gete basgligiyla iin salmig
Ciller igin kitleler nezdinde
mesrulugunu korumak gelinen agsamada
imkansizdir. Bu agidan, MGK buna
gozyumsa dahi bir milli mutabakat
hiikkiimetinde yer almasi son derece
zordur. Tek sansi koalisyon hiikiimetini
korumaktir. Cillerin son donemde ortaya
koydugu tiim hir¢inligi, tam da lizerine
oynadi1 bu son atinin da artik kosunun
sonuna yaklagmasindan beslenmektedir.

Dikkat edilirse, generaller ve medya
oklarini bugiin Ciller’e yoneltirken, esas
kaygilari, Ciller’i kurban vermek
pahasina dahi olsa, DYP’nin ayaklari
altindaki topragin tiimiyle yitmesinin
ontne gegmektir. Bir fiyaskoya dontisen
DYP mitinginin buiyiik 6lgiide Ciller’in
sahsina mal edilmesi, elestirilerin esasta
Ciller’in sahsiyetine yoneltilmesi bu
ylizdendir.
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Darbe Hayaleti
ve 12 Eyliil Sendromu

Son giinlerde medya adeta darbe
havariligine soyunmug bulunuyor.
Genelkurmay Baskani’nin 26 Mayis’ta
Olaganiistii Askeri Suray: toplayacagini
ilan ederek, Tiirkiye'deki biitiin
orgenerallere ve oramirallere toplanti
¢agrisi yapmasi bunun en son kaniti
olarak sunuluyor. Darbe ha geldi ha
gelecek atmosferi yaratilarak toplumsal
gerilim had sathaya vardiriliyor.

Hertiirlii anayasal yetkiyle
donatilmis, meclisten gikarttig
kararnamelerle tam bir hareket
serbestiyeti elde etmis, dahasi
Susurluk’tan bu yana kendisine giderek
daha genis bir mesruluk alani agmis
olan bir MGK rejiminde yasiyoruz.
Devlet teroriniin ve fasist siddetin en
igreng bigimleri yillardan bu yana
pervasizca uygulaniyor. Devrimci ve
diizen karsiti muhalefet attig1 her
adimda karsisinda yasal ve illegal
yontemleriyle kontr-gerilla devletini
buluyor. Kitleler en ufak bir hak
arayisinda baski ve zuliimle ezilmeye
caligthyor. Elde kalan son ekonomik,
demokratik ve siyasal hak ve
Ozgiirliikler de gaspediliyor.

Ancak tiim bu uygulamalar ezilen
emekgi kitleler nezdinde yogun tepki
birikimlerine de neden oluyor. Her an
patlamaya hazir miicadele dinamikleri
mayalaniyor. Iste boylesi kosullar
altinda Susurluk skandah patlak veriyor.
Burjuva diizende giiglii bir kitle
hareketinin kendisine yer agabilecegi bir
catlak meydana geliyor.

Sermaye diizeni tam da darbe
sopasina bu ¢atlagin iistiinii kapatmak,
daha da onemlisi kitle hareketini daha
gelisiminin basinda sindirmek igin
sartliyor. Toplum igerisinde darbe
hayaleti dolastinilarak, adeta bir 12
Eyliil sendromu yaratilmaya gahsihyor.
Darbe tehditlerinin odagina seriat
tehlikesi oturtulurken, “kizim sana
sOylilyorum, gelinim sen anla!” yontemi
1zlenerek ezilen emekgi kesimlerine ve
onlarin Oncii giiglerine
gozdagiverilmeye galigihyor. Bu
kesimlere yoneltilen saldirilar kargisinda
toplumda “bana dokunmayan yilan bin
yasasin” misali bir korku ve duyarsizlik
duvari insa edilmek isteniyor.

Durmaksizin darbe senaryolarinin
uretilip, darbe tehditlerinin
pompalanmasinin diger bir amaci, milli
mutabakat hiikiimeti, Cumhurbaskani
tarafindan parlamento digindan atanan
bir bagbakan hilkiimeti vb. giplak saldiri
hiikiimetlerinin kitle nezdinde
mesrulastirilmasidir. Is¢i sinifina ve
ezilen emekgi kitlelere doniik
sermayenin topyekiin saldirilarinin
tavizsiz uygulayicisi olarak planlanan
milli mutabakat boylece darbe 6ncesi
son ¢are, demokrasi igerisinde son
¢Oziim olarak sunulacaktir. Daha
bugiinden medya, diizen partileri ve
gesitli devlet kurumlarinin yanisira
sendika biikratlarina generaller
tarafindan brifing tizerine brifing
verilmesi, katiksiz saldir1 hiikiimetinin,
¢iplak MGK rejiminin zeminini
dosemeye doniiktiir.

Isci sinifi ve emekgiler burjuvazinin
yarattigi sahte glindemler altindaki esas
saldiry1 1y1 gormeli, miicadele
bayragini kaldirmalidir! Sermayenin
topyekiin saldirilan karsisinda yilginlik,
umutsuzluk ve bekleyis yenilginin,
birlik, dayamigma ve miicadele
kararhilig) zaferinin yolunu agacagi
unutulmamahdir!

“I Mayis is¢i hareketi ile birlikte
yasamaktadr, kendine has igerigiyle birlikte
degismektedir ve kendi atmosferinde, kendi
geriliminde sinif miicadelesinin degisen
durumlarint yansitmaktadur”

Rosa Liixemburg, 1907’de sdylemisti
bu sozleri. ‘97 1 Mayis’im1 geride bi-
raktigimiz su glinlerde, Alman devriminin
onderinin bu sozleri, tim canliligi ile zi-
hinlerimizdedir.

‘97 1 Mayis’1 belki de, son yillarda
bu soziin en agik bigimlerde anlamini
buldugu bir Istanbul mitingine sahne oldu.
Istanbul 1 Mayis gosterisi “...kendi at-
mosferinde, kendi geriliminde sinif mii-
cudelesinin”’ ve miicadeleye etkiyen giiglerin
durumlarin yansitan birayna oldu. Sermaye
devletinden sendika buirokrasisine, reformist
hareketten devrimci harekete, 1 Mayis
lizerine politika lireten tiim giigler alanda
ideolojik platformlarina yakigan bir durus
sergilediler. Diizen ve devrim dengeleri
tim ¢iplakhigi ile gozler Oniine serildi.

Ortaya ¢ikan tablo, aslinda | Mayis’a
has yadaonunla belirlenen bir kamplasmayi
ifade etmiyor. Kaldi ki; bu kamplagmada
sermaye devleti ve sendika biirokrasisinin
durdugu yer ile devrimei giiglerin durdugu
yer zaten gozler oniindedir. ‘97 1 May:si
daha ¢ok, reformist solun bu giigler
dengesinde nerede yer tuttugu tartigmasina
net bir cevap vermigdurumdadir. | Mayzs;
diizeniniginde “yol”’unu gizenler ve “yelken”
aganlarla, devrimci ve koministler ara-
sindaki ¢izgiyi kalinlagtirmigtir.

Sozini ettigimiz bu “isgi sinifinin
partileri” ve “devrimci onuru kurtaranlar”,
alandaki gergekligin basinciyla, daha 2
Mayis 'tan itibaren devrimcilere saldirmaya
basladilar. Alanda, sermaye devletine ve
sendika biirokrasisine “sol”’dan verdikleri
destegi, sonrasinda yayin ¢izgileriyle
siirdiirdiler. Kimi, biraz da kasarlanmis
olmanin verdigi rahatlikla agik bir saldiri
yolunu segerken, kimi de “dostane” uyarilar
maskesi altina gizlenmey: tercih etti.

Soylediklermizi  daha da  be-
lirginlestirelim. Reformist cephenin irili
ufakli onlarca temsilcisi iginden “iki farkh
sOylem, iki farkli durus” segelim kendimize.
Bu segimi yaparken de, alandaki goriiniimiin
en agik temsilcilerini gozetelim. Le-
galist/reformist cephenin buiki temsilcisi,
SIP ve EMEP, farkli bir soylemle de olsa
alandaki birlikteliklerini, yayinlariyla da
taglandirdilar. Tarihin garip bir cilvesinden
olacak, yillardir birbirleri arasina kahn
cizgiler gizmeye ¢alisan ve iki farkh
soylemle “sinifi” temsil eden bu partiler,
1 Mayis giinii ayni kulvarda birlestiler.

“Emegin yelkenleri”’ni dolduran
riizgar

EMEP’in alandaki durumunu en iyi
anlatan yaziyi, yine bir EMEP’l kaleme

1 Mayis ve
Reformizmin
yelkenleri
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almis. Oldugu gibi yayinhyoruz: “...Sonra
bir kez daha aradi iistiimii. Bir kégede,
el konulan pankartlar yakiliyor, etrafina
toplanan polisler de 1sinmaya ¢a-
Lisyorlard..

Turnikeler gegilip miting alanina gi-
rildiginde, guzeteleri ceplerinden alinan
insanlarin yakinmalartyla karsgilagilryordu...
Ve anlagiliyordu ki, yalmzca pankartlar
degil, gazeteler de yakiliyordu! Geriye
doniip bir kez daha baktim atege!...

Sudua beyaz kopiikler birakarak yol alan
bindigim geminin yelkenlerinde adi ya-
zthydi: “Emegin Partisi”..."”

Satirlarin yazari, Emek gazetesinin
stirekli yazarlarindan, “partili” sair Sunay
Akin. Sainmiz her nekadar lirik bir anlatimla
partisini ovmeye ¢aligtiysa da, ortaya
yukaridaki satirlar ¢tkmugs. Elbetteki durum
birsiirg-ii lisan degil. Bu, EMEP’li kimligin
gelip dayandigi sinir1 gosterir. Clirlimenin
ve teslimiyetin aldig1 boyutlar1 res-
meder.

Gormek istemeyen goz kadar korii
yoktur. Bir utang tablosundan methiyeler
¢ikarmaninise gliriimeden baska agiklamasi.
Herseyi bir yana birakalim. Giinlik ga-
zetesine dahi sahip ¢ikamayan bir partidir
artik kargimizdaki. Kendi degerlerine, kendi
emeklerine sahip gikamayanlar, bugiin is¢i
sinifinin davasina sahipgikmaya galisiyorlar.
Pankartlarinin, flamalarinin, gazetelerinin
ellerinden alindigy, atese atilip yakildigi
bir yerde; atesin dumanlarinabakip 6fkeyi
ve kavgay: degil, “emegin yelkenleri”ni
goriyorlar.

Ortada bir “yelkenli”nin dolastigi
dogrudur. Ancak bu geminin “yelkenleri”ni
dolduran riizgar nereden esiyor, gemi nerede
yol ahyor? Asil cevaplanmasi gereken
sorularbunlardir. Diizenin icazeti ile alana
ginmeyi “sinifla biitiinlesmek”, kendilerini
temsil eden simge ve sembolleri (aym
anlamagelmek lizere emeklerini) diismana
teslim etmeyi “taktik tutum” sayanlarin
rotasi bellidir. Onlar, sermayenin karasulari
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igerisinde riizgar nereden eserse oraya
savrulmak zorundadirlar.

EMEP’in hesabi1 devletle degil
devrimcilerledir

“Yine solcular gelecek olay ¢ikacak™
yargisint hakli gikartmak igin biitiin ma-
haretlerini sergileyen bu “sol” gruplar,
1 Mayis oncesi olusturduklar: “Giighirligi”’
ile ashinda iyice digina savrulduklar: simif
hareketinin karsisindaki olumsuz po--
zisyonlarini devam ettirebilecekleri bir
dayanak olusturmaya g¢aligtilar. Sa-
vurduklart “Kizil ve devrimci 1 Mayis'a
gevirecegiz!”’ sdylemleriyle, sinift hi¢ hesaba
katmayarak, 1 Mayis't kendi “'sov”"'larina
doniigtiirmeye niyetlenmiglerdi.

(...) Politikada iki kere iki her zaman
dort etmiyor ¢iinkii; marjinallerin bi-
lesiminden marjinallik ¢ikiyor ve ‘su akar
yatagintbulur misali’, stnifdisilik 6lmeden
stirtindiiriiyor igte...

(...) Hadi bakalim kolay gelsin, divelim
ve hanrlatalim; “Kadikoy devrimi”
nostaljilerine simdiden baglaymn!”

Bu satirlarin yazari da bir EMEP’1i.
3 Mayistarihli Emek gazetesinde Vahdet
Sinan imzah yazidan alinti yaptik. Yazi
hernekadar Sunay Akin’in lirizmini
yansitmiyorsa da, basligi onu aratmiyor:

“Isyan ediyorum marjinallikte israr edi-
yorum!"

‘96 1 Mayis’1 sonrasi, devrimct harekete
doniik bunabenzerbir yaziyi, ayni gazetenin
yazarlarindan Ihsan Caralan kaleme almisti.
Caralan, o tarihte, sermaye medyasini
aratmayacak bir usliip ve igerikle dev-
rimcilere ve devrimci | Mayis’asaldirmigti.
Sermaye devletinin ii¢ emekgiyi katlettigi
bir alanda, sinifi “temsil” eden bir partinin
ve gazetenin Onde gelen isimlerinden biri,
hedef olarak devleti degil devrimcileri
segmisti kendisine. EMEP ve gazetesi,
bir yilboyuncaaynihatti, Caralan’in gizdigi
rotayiizledi. Burota aslinda ne ilk kez ‘96’da
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belirlenmisti, ne de ilk kez ortaya ¢ikiyordu.
Ancak, devrimci | Mayis’in ¢izdigi tablo
o kadar keskin hatlarla belirlenmisti ki,
EMEP agik ve saldirgan bir taraf olmak
zorunda kalmigti. Sadece ‘96 | Mayis’ina
devrimcilerin damgasini vurmus olmasi
bile liberal demokratlarimizi netlestirmeye
yetti. Diizenin karsi-devrimei  pro-
pagandasina “sol”’dan destek vermekten
bir an bile geri durmadilar. Ciinkii, ‘96
1 Mayis’na teslimiyetin beyaz bayraklari
degil, devrimin kizil bayraklari renk
vermisti. Kendisini diizenin sinirlan igerisine
boylu boyunca yatirmug bir “siif” partisinin
en biyiik korkusu budur iste. Ya kitleler
“devrim” isterse, ya is¢1 sinifi “iktidar’a
talip olursa...

EMEP ‘97 | Mayis’ina dek tiim siirecini
devrimci 1 Mayis’in izlerini karalamakla,
devrimcilere ve devrimci degerlere sal-
dirmakla gegirdi. ‘97 | Mayis’indaki taktik
hattin1 da buna gore belirledi. Devrim
cephesine agtiklar savas, icazetgi kimligi
gelistirdi ve gelinen agamada yerli yerine
oturttu. Iste Vahdet Sinan’in yazisi bu
sonucun bir tirtintidiir. Devrimcilere kiifuirler
eden, Devrimci Glgbirligi’ni karalayan,
gegtigimiz sene oldugu gibi devletin kar-
si-devrimci saldirisina malzeme hazirlayan
bu yazi aslinda tiim sikintiy1 6zetleyen
bir climle ile bitiyor: “Hadi bakalim kolay
gelsin, diyelim ve hatirlatalim; “Kadikoy
devrimi” nostaljilerine simdiden baglayin!”’

SiP maskesini yirtiyor

SIP, iilkemizde ‘parlamenter sos-
yalizmin” en eskisavunucularindan biridir.
Daha da 6tesi, bugiin kendi kulvarinda,
ifade ettigi nitelik ve nicelik gii¢ ile bu
akimin tek temsilcisi sayilabilir.

SIP ve EMEP’i ayni yaziyakonu etmis
olmamiz yadirganabilir. Bunun bir takim
nesnel gerekgeler de vardir. Birincisi;
EMEP’in ‘80 6ncesi temsil ettigi degerler
ve bugiine evrimi ile; SIP geleneginin ayni
stiregteki evrimi gok temel farkliliklar igerir.
Ikincisi; EMEP’in programatik hatti ile
SIP’in programatik hatti arasinda ciddi
farkliliklar mevcuttur. Ugiinciisii ve en
onemlisi 1se; 0zellikle yakin gegmis go-
z6niine alindiginda, SIP’in tutturdugu
soylemile EMEP soylemi arasindaki ciddi
farkliliklardir. EMEP, diizenle biitiinlesme
yolunda agik bir icazet¢i tutum izleyen,
devrimci sdylemden alabildigine uzaklagmus,
hatta devrimcilere saldirmayi prim yapma
yolu segmigtir. SIP ise, siyasal varligini
devrimci bir séylemle siirdiirme gabasi
iginde, ‘“radikal” g¢ikislar pesinde ve
devrimcilerle yakin iliskiy1 gozeten bir
konumdadir. Bu toplamdan bakildiginda
SIP ve EMEP’in ortak bir politik platformu
temsil etmedikleri agiktir. SIP, bugiin
EMEP’ten daha “solda” bir ¢izgiyi temsil
etmektedir.

O halde nedir SIP ve EMEP’1 bu yaziya
ortak eden? Hemen cevaplayalim. Birincist;
reformizmin tarihsel arka planidir. Son
tahlilde, her ikigrubun da legalist/reformist
bir ideolojik zeminde durduklari agiktir.
Soylemdeki ve giincel pratik durustaki
farkhliklara ragmen, tarihsel olarak va-
racaklart yer ¢ok farkli olmayacaktir.
Ikincisi; sermayenin saldirilar yogunlastikga
ve miicadele keskinlestikge, her iki parti
i¢inde (farkh diizeylerde de olsa) “devrimci”
sOylemdargelmeye baglamaktadir. Devrim
ve iktidar perspektifinden yoksunluk,
ihtilalci illegal orgiitlenmeye yabancilik
ve legalizm; her ikipartiyide devrimcilerle
aralarina sinir ¢izmeye ve varolan sinirlan
kalinlagtirmaya zorlamaktadir. ‘97 | Mayis’1
bunun bir gostergesi olmustur. Bu zorlanma,
her ikisini de benzeri bir durusa zorlamus,

dahasi farkli Gisluplarla da olsa, devrimcilere
saldir1 baglatmalarina yetmistir.
Kisacasi; SIP artik kendisine dar gelmeye

baglayan maskesini bas-

lamigtir.

yirtmaya

SiP’in “iyi niyeti”

S1P’in yayin organi Sosyalist [ktidardan
bir alint1 yapalim. Tanh 2 Mayis. Cark
Ceki¢ imzali yazinin konusu elbetteki |
Mayis.

“(...) Tiirkiye solu bu 1 May:s ta bir
biiyiik firsati tepmigtir. Once (solun ne-
redeyse biitiinii) tiim yapictligive agikligiyla
Taksim 'de bir kitlesel kutlamanin yollarim
arayan SIP’i yalniz birakarak, sonra (solun
SIP disinda, belli bir niceligini temsil eden
yaptlarin tiimii) bununla yetinmeyip sendika
biirokrasisinin peginde siraya girerek,
ardindanda 1 Mayis giinii devrimci politika
adina iist aratmamaktan bagka bir ilke
tiretemeyerek... Tiirkiye solu, Meral ve
Budak't dinlemeye, polisin vahgi saldiris
karsisinda haksiz durumda kalmaya kendi
kendisini mahkum etmigtir. Bu 1 Mayis ‘ta
bu mahkumiyeti kabul etmeyen ve delen
tek siyasal ézne vardir.

(..) Biz kazanimlarimuzi solun diger
kesimleri ile paylagsmayr arzu ediyoruz.
fei)

Ayniyazi igerisinde, SIP’in devrimcilere
doniik iyiniyeti ve izleyecegi yapici usliip
vurgulaniyor. Ancak, sinif savasiminda
1y1 niyetler tek basina bir sey ifade etmez.
Diizen ve devrim kamplagmasinda tuttulan
yeri niyetler degil, ideolojik/politik/Orgiitsel
durus belirler.

Kaldi ki, yukaridaki satirlara ve yine
Sosyalist Iktidar’da ¢ikan bir diger yaziya,
SIP Genel Bagkani Aydemir Giiler imzali
“Yol bile degil’ bashkl yaziya baktigimizda,
SIP’in “iyi niyeti”nden kusku duymamak
da elde degildir. .

Birincisi; Taksim tartigmasidir. Nisan
ay1 igerisinde olusturulan “Devrimci 1|
Mayis I¢in Dayanisma Platformu’nu
hatirlatmak isteriz SIP’e. Bu Platform’da
bes devrimci Orgiitle beraber, solda yer
alan bir dizi kurum ve Grgiit yer almisti.
Taksum, bu platformun ana giindemlerinden
biriydi. Ancak, ne tartiymalarin basg-
langicinda ne de SIP’in ayrildig1 asamada,
karsimizda Taksim’de kitlesel bir gosteride
israr eden bir SIP yoktu. SIP de, Plat-
form’daki her yap1 gibi Taksim’e vurgu
yapmis, ancak tek ve sinifla birlikte 1 Mayis
konusunda egilim belirtmis durumdaydi.
SIP nerede Taksim arayigina girdi ve yalniz
birakildi, sormak gerekir. Eger soziini
ettikleri arayis ve yalnizlik; ODP, HOP,
HADEP ve Barig Partisi saflarinda ise
diyecegimiztek seykaliyor; SiP’in niyeti
uziim yemek degil, bagciyr dovmektir.

{kincisi; sendika biirokrasisinin ardina
dizilmek ve st aratmama tartismasidir.
SIP, gayet iyi bilmektedir ki, sendika
agalarinin pesine dizilenlerle, listaratmama
tavrini gosterenler kesinlikle ayni hareketler
degillerdir. Hal boyle iken, yazida bu ikisini
bir araya getirip muglak bir zemin yaratmak
bir aymazlik 6rnegi degilse eger, zevahiri

kurtarma g¢abasidir.

Ugiinciisii; yazinin sonunda solun diger
kesimlerine paylasma g¢agrisi yapilan
‘kazanimlar” sorunudur. Eger, kazanimdan
kastedilen, diizenin icazeti ile alana girmek
ise bu onur tamamiyle SIP’in olsun. Bunda
zerrece goziimiiz yok. Yok eger, “sendika
biirokrasisine alani dar ettik” masal
okunmaya devam ediliyorsa, SIP buna
kendi kitlesini inandirabilmesi bile siip-
helidir.

Devlet ve devrimci giigler agik bir
saflagma igine girmisken, icazet altinda
alana girmek ve ig¢1 hareketinin son yillarda
kendiliginden tarzda oOne ¢ikardigi
“Kahrolsun Sendika Agalan!” vb. sloganlari
atmak kazamim sayiliyorsa eger, ortada
yaagik bir politik korliik vardir ya da bazi
seylerin iizerini 6rtme gabasi.

Egeralanda sinifhareketi adina olumlu
birgey varsa eger, oda, sayilan bine yaklasan
bir 1561 kitlesinin devrimcilere destek olmak
i¢in “Engeller Kalksin, Barikatlar Agilsin!”
sloganlar ile polis barikatini kargilarina
almalaridir. SIP bu iscilerle birlikte dav-
ranmak refleksinden bile yoksundur. Bu
durum ise SIP’in utancini bir kat daha
artirmalidur.

SiP’in “yol”u

Sosyalist lktidar’da yayinlandigini
soyledigimiz diger yaziya, Aydemir Giiler’in
yazina donelim. SIP Genel Baskani yazisina,
“Peki ne elde ettiniz? "’ sorusuyla baglamis.
Sonra yukarida bahsettigimiz diger ya-
zidakine benzer bir karmasa ile yazisini
stirdiirmis. Ayrim gizgileri siliklestirilmis,
genel bir “‘sol” elestirisi yapilmig. Dogaldir
ki, buradan da SIP’in politik 6ngoriilerine,
basarilarina ve net gizgisine ¢ikilmis.

Yazar, yaziy1 | Mayis’in sicak atmosferi
altinda “kizgin bir psikoloji” altinda
yazdigini itiraf ediyor. Ancak bu “kizgin
psikoloji”nin, SIP’in diistiigii durumdan,
yasadig1 sikigmigliktan mi, yoksa dev-
rimcilere saldiri ruh halinden mi kay-
naklandig1 konusunda yeterince ipucu
vermiyor. Gergi son tahlilde, her iki segenek
de ayni kapiya gikiyor.

Yazidan bir alint1 yapalim.

“(...) Komiinistlerin disiplinini bir takim
sendikacilarini 2 Eyliil ertesinde garnizon
kapisinda  tutuklama  kuyrugunda gos-
terdikleri disiplinle karistimamayt ne zaman
ogreneceksiniz!(..)] Mayis'in devrimci
igeriginipolis aramasina kilitlemek, baska
herhangi bir siyasi varlik gostereme yecek
olanlarin idare-i maslahat ¢izgisine
oturabilir.(...)"

Alnti birbiriyle gok 1lgisi olmayan iki
ciimleden olusuyor. Once ikincisine dair
bir kag sey sOyleyelim.

Cark Cekig imzah yazida gegen, “Tiirkiye
solu, Meral ve Budak'1 dinlemeye, polisin
vahgi saldirist karsisinda haksiz durumda
kalmaya kendi kendisini mahkum etmigtir.”

vurgusu, ikinci ciimle ile bir biitiinlitk
olusutruyor. Anlagilan, SIP, 1 Mayis’a
baktiginda, zorba bir tutum sergileyen ve
vahsi bir saldirganlik igindeki devlet
guglerini degil, “lstaratmama tavrinda

kilitlenmis” ve bu yiizden “polisin saldirisi
karsisindahaksizkonumadiigmiis™ devrimci
giigler gorliyor. Ya da daha dogru bir ifade
ile goérmek istiyor. Devrimci hareketin
bundan basgka bir siyasal varhk gos-
teremeyecegl “tespiti” ile tamamliyor
saldirisini. Eger, biz de SIP gibi yapip,
bizi temsil eden, o anlamda siyasal var-
ligimizi ifade eden degerlerimizi diismana
emanet edip alana girseydik dogrusunu
yapmus olacaktik.(!) Yada en azindan SIP
arada goriintiiyl kurtaracakti.

Siyasal varlik pratik durustan bagimsiz
ele alinamaz. Eger devrimci giigler alana
kendilerini ve politikalarini simgeleyecek
araglariyla giremiyorlarsa, daha da 6nemlisi
bunlar1 diismana vermek ve Kkitlesini
psikolojik olarak ezdirmek zorunda ka-
lacaklarsa hig girmesinlerdahaiyi. Ciinkii
boylesine bir siyasal varlik, teslimiyetin
varhigidir.

Aydemir Giiler’in yazisindan aldigimiz
ilk ciimleye simdi gegebiliriz. “(...) Ko-
miinistlerin disiplinini bir takim sen-
dikacllarinl2 Eyliil ertesinde garnizon
kapisinda tutuklama kuyrugunda gos-
terdikleri disiplinle karistinnamayi ne zaman
ogreneceksiniz!” “Koministlerin” di-
siplinlerini  nereden aldiklarini tar-
tigmayacagiz ama, SIP’in éncellerinin 12
Eylil cuntasina kars: aldiklar: tutumun,
| Mayis’takitavirlarina da referans oldugunu
sOyleyebiliriz.

SIP Genel Bakani yazisiny, sol hareketin
izledigi yola “yol bile degil” diyerek bitirmnis.
Bizise buna susozle yamt verelim: “Devrim
yolu sarp ve engebelidir” Ve SIP’in yolu
kesinlikle devrimin yolu degildir!

Reformizmin
‘96 1 Mayisi sikintisi

SIP ve EMEP’i, onlarin sahsinda tiim
reformist cepheyi sikintiya sokan, saldirgan
hale getiren faktdrlerin baginda ‘96 devrimci
1 Mayis’1 geliyor. EMEP i¢in yukarida
ifade etmigtik, devrimcilerin damgasini
tasiyan ve devrimcilerin gii¢ gosterisine
doniisen | Mayis gosterisi reformist po-
litikalarin  siirekliligi adina, devrimci
politikaya saldirmay1 kosullar.

SIP igin de, birebir EMEP gibi olmasa
bile benzeri bir durum s6zkonusudur. ‘96’da
Kadikdy’de olmak yerine sinifkitlelerinden
kopuk bir tarzda Taksim’ e gikan SIP, bugiin
devrimcilerle hesaplasirken aslinda ‘96’nin
acisini gitkarmayi hedefliyor.

‘96’da, Taksim’e “Radikal” bir ¢ikis
yapip, kolay kan kazanmanin hesabini yapan
SIP, Kadikdy’iin golgesinde kaldi. Kendi
kadrolarina doniik bir 6rgiit ajitasyonundan
Ote bir anlami kalmayan “Taksim ¢ikis1”,
tarihe politik bir dngoriistizliik olarak gegti.
Bu duruma bir tiirlii agiklik getiremeyen
ve Kadikdy’iin ezikligini yasayan SIP,
bu sene ciddi bir biling agikhigiyla degil
belki,ama gecen senenin dersleri 15181nda
devrimci hareketi izlemeyi, sinif kitleleri
ile birlikte olmayi tercih etti. Ancak, gegen
seneki ayni ongoriisiizliiktiir ki, SIP’1 bu
sene de bu duruma diistirdii.

SIP devrimcilere “iyi niyet” gosterisi
ad1 altinda, “dostane” bir tarzda saldirirken
ashinda kendi politikasizliginin, distigi
durumun tizerini drtmeye galigiyor. Asil
amaci ise, ilk planda tabanindaki kitleyi
tutabilmek. Yasadigi kasiimanin, gegirdigi
“kizginlik” n6betlerinin altinda da bu sikinti
var. Ciinkii 1y1 biliyor ki; devrimci hareket
‘97 1 Mayis’inda hedeflerinden ne kadar
uzak diismiis, ne kadar biiyiik bir basarisizlik
yasamig olursa olsun yine de devlete karsi
devrimci durusunu korumus, o anlamda
sinirlarini gizmeyi bilmistir. Ancak SIP
bugiin bu ayrim g¢izgilerine bile sahip
degildir.
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Isci sa sagltgt ve is giivenligi haftasinin act bilancosu:

Her giin 5 isci is cinayetine
kurban gidiyor!

SSK istatistiklerine gore,
giinde 144, yilda 110 bin
iskazasi meydana geliyor. 1500
151 yasamuni yitiriyor. 4 binin
lizerinde 1561 15g0rmez hale
geliyor. Is kazalarinin % 50’si
ise basladiktan | saat sonra
meydana geliyor. Bu da
kazalarin esas nedeninin
isverenin gerekli tedbirleri
almamasindan kaynaklandigini
gosteriyor. Istatistikler, kagak
is¢i caligtirmanin yayginhgi
nedeniyle gergekleri tam
yansitmiyor. SSK rakamlarina
gore 4 milyon isgi kayitsiz
olarak ¢alisiyor ve bunlarin
¢ogunlugu da ¢ocuk yastaki
isgilerden olusuyor. Kazalarin %
70.4’1 14-35 yas grubunda meydana
geliyor. Kazalarin %40.4°i 1-3 is6i
¢alistiran ve higbir denetime tabi
tutulmayan isletmelerde
gergeklesiyor.

Her yil 4-10 Mayis tarihleri
arasinda gostermelik toplantilarla
gergeklestirilen isgiivenligi ve 1s¢i
sagligi haftasi, bu yil da benzer
glindemlere sahne oldu. Sermaye
devletinin, patronlarin ve sendika
agalarinin inisiyatifinde diizenlenen
toplantilarin ig¢1 ve emekgilerin
sorunlarina ¢6ziim getirmesi
beklenemezdi. Oyle de oldu. Yine
rakamlar ortaya dokiildii, alinmasi
diisiinitilen gosterimelik 6nlemler
siralandi. Ancak daha bu hafta
bitmeden tiim bunlarin kagit
lizerinde kalacagi da agiktir.

Goriinen o ki, Tiirkiye’de her giin
ortalama 5 is¢inin hayatini
kaybettigi, cok sayida is¢inin de
sakat kaldig1 15 kazalarinin sermaye
smifini ilgilendiren tek yont
kaybedilen isgiinii ve tahrip olan is
makinalaridir. Onlar bu maddi
kayiplarin kayitlarina daha ¢ok dnem
veriyorlar. Is kazalarinin esas nedeni
olarak da iggilerin dikkatsizligini ve
cahilligini gostermektedirler. Kendi
sorumluluklarini ve alinmasi gereken
en basit 6nlemleri agizlarina bile
almamaktadirlar.

Diizenlenen toplantilarda
konugan, TISK genel sekreteri
Kubilay Atasayar, “is kazalari
is¢ilerin egitimsizliginden ve
dikkatsizliginden
kaynaklanmaktadir. Bu kazalarin
isletmelere ve lilke ekonomisine
zararlar1 ¢ok biiyiiktiir, meslek
hastaliklarinda ve is kazalarinda
kaybolan isgiinii sayis1 | milyon 775
glndiir” diyerek dert yaniyor! Ama
Olen ya da sakat kalan isgilerin
sOziinii bile etmiyor. Bu diizende
15¢1, liretimin ucuz ve basit bir
aracidir, 15¢inin hayatinin, sagliginin
bir makina pargasi kadarbile degeri
yoktur. Sermaye sinifi i¢in dlen ya
da sakat kalan isgilerin yerine yeni
ve saglam is¢iler bulmanin fazla bir
maliyeti yoktur. Clinkii ayni diizenin
igsiz biraktigi milyonlar kaplda
beklemektedir. Kaybolan isgiini
nedeniyle diigen iiretim ise

Y

kapitalistlerin karlarini
azaltmaktadir.

Sermaye devletinin galigma
bakani da 6zii itibariyle benzer bir
konusma yapiyor. Istatistiklere gore
15 kazalarinin meydana gelis
sebepleri; ihmalkarlik, tedbirsizlik,
asir1 giiven, sabirsizlik, bilgisizlik ve
dalginhk olarak agikland.
Bakanligin imkanlarinin
yetersizliginden yakindi. Yeni ig
miifettisleri gorevlendirecegini,
is¢ilerin egitimi i¢in seminerler
diizenlenecegini vb. anlatti. Caligma
bakan: Tiirkiye’nin imzaladigi is
giivenligi ile ilgili 158 sayili ILO
sOzlesmesinin i¢ hukuka yansitilmasi
1¢in 1561 ve igverenlerin uzlagsmasini
saglayacaklarini da agikladi. “Bu
konuda taraflarin uzlagmasi
gerceklesmeden, yola gikilirsa, emek
aleyhine bir siireg baglar” diye de
ekleyerek, igverenlere, sozde 1s¢i ve
emekgilerin ¢ikarina olarak
gostermelik yeni yasal
diizenlemelerin onlarin onayini
almadan getirilmeyecegi mesajini
verdi.

Sendika biirokratlari 1se nutuk
¢ekmekten ibaret olan
mubhalefetlerini burada da
siirdiirdiiler. Denetim mekanizmasi
isletilmesi, mifettig sayisinin

yetersiz kalmasi, igyeri hekimligi ve ,

meslek hastaliklari uzmanlarinin
yetistirilmesi, yilda ancak igyerinin
%12’si denetlenebiliyor olmasi ve
bunlara getirilen cezalarin gok
komik ve yaptirimdan uzak olmasi
vb. yetersizliklerin giderilmesi
gerektigini soylediler. Peki bugiine
kadar bunlarin diizeltilmesi igin
kollarim kipirdattilar mi? Biitiin
bunlarin sermaye sinifi tarafindan
uygulanmast i¢in verilmesi gereken
miicadele konusunda tek bir adim
atmalari, sendika biirokratlarinin
ikiyiizliliigiiniin bir kanitidir.
Siralanan tedbirlerin sermaye devleti
ve sermaye sinifi tarafindan
kendiliginden yerine
getirilmeyecegini onlar da ¢ok 1yi
bilmektedirler.

Su anda Tiirkiye’de 15 kazalari ve
meslek hastaliklarini azaltmak igin
15 yasa, 34 tiiziik ve 28 yonetmelik
olmasina ragmen bunlarin hig birinin
uygulanmamasina seyirci kalinmasi

bile pek gok seyi
agtklamaktadir. Sermaye
devleti, is¢i ve emekgilerin en
ufak hak arama eyleminde,
direniginde fasist teror
yasalarini uygulamakta bir an
bile tereddiit etmiyor. Ama
sozkonusu olan iggiivenligi ve
15¢1 saglig1 olunca imkanlarin
yetersizliginden dem vuruyor!

Biitiin bunlara ek olarak
asgari iicret is¢i ailesinin
& saglikli bir yasam slirmesini
bt saglamaktan gok uzaktir.
¥ Isyerindeki sagliksiz kosullari
| da buna eklenince ig¢i ve

emekgilerin 6mrii uzun

olmuyor. I cinayetine kurban
gitmeyenler de yetersiz beslenme ve
bakim nedeniyle hastalaniyor, tedavi
olmasi i¢in gerekli kosullar olmadig:
i¢in kisa siirede oliiyor. Evet is¢i ve
emekgilerin yasamlari bu kadar
ucuz. Sermaye sinifi milyonlarca
15siz varken 15¢1 sagligi ve
isglivenligi 6nlemlerinin yanina bile
yanagmiyor. Devlet bir yandan, is¢i
ve emekgilerin sirtindan
yagmalanarak i¢1 bosaltilan SSK
kurumunu biitliniiyle tasfiye etmenin
adimlarin atiyor. En kotii
kosullardaki saglik hizmetleri dahi
1561 ve emekgilere ¢ok gortilliyor.
Diger yandan, devlet, kapitalistler ve
sendika agalar1 bir araya gelip is¢i
sagligi ve isgiivenligi haftas: tertip
ediyorlar. .

Bu toplantilarin ortaya ¢ikardigi
tek bir gergek vardir: Sermaye
sinifindan isgiivenligi ve is¢i saghgi
konusunda adim atmasini beklemek
hayalcilik olur. Ciinkii bu sinifin
¢ikarlari 151 ve emekgilerin daha
fazla somiiriisti tizerine kuruludur.
Bu tiir toplantilarinin en biiyiik islevi
1s¢1 sinifinin kendi sorunlarina bizzat
kendisinin sahip ¢itkmasinin Oniine
gegmektir.

Tirkiye’de iggiivenligi ve is¢i
saglig: konusunda kazanimlar elde
etmek i¢in sermaye iktidarina karsi
sinif miicadelesini yiikseltmek,
bunun igin birlesmek, orgiitlenmek
gerekmektedir. Bu alanda da haklar
ancak dise dis bir miicadeleyle soke
soke kopartilip alinacaktir. Ama
emegin sinirsiz somiiriisii lizerine
kurulu olan, karlar1 ig¢i ve
emekgilerin cesetleri tizerinde
yiikselen bu kapitalist diizen iginde
diger sorunlar gibi is giivenligi ve
i5¢1 saghgi sorunlar1 da gergek bir
¢0zliim bulamayacaktir. Somiirii
diizeni hiikiim siirdiikge 1s
cinayetleri de stirecektir. Saglikli
¢alisma kosullarini kazanmak i¢in
sermayenin saltanati ve emegin
sOmiiriisi lizerine kurulu bu diizeni
yikmak gerekmektedir. Ya
sermayenin kararlari igin her giin
yeni kurbanlar vermeye devam
edecegiz, ya da kurtulusumuz i¢in
sermayenin sinif iktidarini
devirecegiz.

Gintem Direnigine Saldiri
Sendika Baskani

ve 12 Isci
Gozaltina Alindi!

GINTEM isgilerinin miicadelesi sertleserek
surdyor. Bugune dek direnisi kirmak igin her yolu
deneyen taseron simdi de onlan gdzalti terériyle
yildirmaya ¢alisiyor. 11-12 ve 13 Mayis’ta 12
direnis¢i ve sendika genel baskani Ali Riza
Kigukosmanoglu gdézaltina alindilar. Emniyet, bu
kisiler hakkinda ihbar ve ifade oldugu gibi
gerekgeler getiriyor. Fakat her zamanki
tutumuyla, hem sanik degil suglu muamelesi
yapiyor. Hem de her turld yasayi, hukuku
¢igneyerek keyfi ceza uyguluyor. Direnisgilerin
tumd, aksama dek sendikada oldu@u halde, gece
geg¢ saatlerde evlerini basarak ailelerini de
cezalandiriyor. Higbir baskinda arama izni
gOstermiyor.

Polisin iddasina goére direnisgiler, grev
kincilar dévmusgler. Bigakla yaralamiglar.
Sendika baskani da azmettirmis

GINTEM iggileri, direnigse bagindan beri
karsilarinda tek muhatap olarak polisi buldular.
Resmi polis disinda, sendikalar masasindan
TEM’e kadar, surdyle sivil polis korudu isyerini.
Oysadirenisgilerin gergek muhatabi GINTEM
taseronuyla ilge ve buyuksehir belediyeleri idi.
Ama hig biri kargisina ¢ikmadi direnisggilerin.
Belediyeler bir yandan topu surekli taserona atti.
Diger yandan ¢opleri toplayarak taseronu
destekledi. Agiktan grev kiriciigi yapti.
Belediyelerin gesitli birimlerindeki vasifsiz isgilere
¢Op toplattilar. Bu destekten sonra taseron,
disaridan getirdigi kagak isgileri galistirmaya
bagladi. Belediyelerin ve tageronun bu
uygulamalan is yasasina da, insanliga da
aykindir. Ama devlet, yasalar gigneyen
patronlarsa, gérmuiyor, duymuyor. Is¢ilerin ise
her turld hak arama eylemini yasadisi ilan edip
saldiriya gegiyor.

Yasanan gelismeler GINTEM dlren|§g:|lenn|n
sadece, patronlar ve devleti daha iyi
tanimalarina yaradi. Simdi onlar; “Sugumuz ne,
uyusturucu ticareti mi yaptik? Televizyon mu
bastik? Adam mi 6ldirdik? Biz ekmegimizi
istiyoruz gdzaltina aliyorlar. Ama korkumuz yok.
Gidelim emniyete hepimizi alsinlar. Bu saldirilar
hakli mucadelemizi engelleyemez.” diyorlar.

Bu gelismeler Gzerine 13 Mayis'ta sendika iki
ayri basin agiklamasi yapti. Saat 11.00'de
sendikada yapilan agiklamayla, bir yandan
kamuoyuna “yilmayacaklan” mesaji veriliyordu.
Ama asil, direnisgilerin kararlilik ve coskusunu
koriklemeyi hedefliyordu. Sendika genel
sekreteri ve avukatinin yaptiklar konugmalar, sik
sik slogan ve alkiglarla kesildi. Direniggilerin hem
kendilerine, hem sendikaya olan guvenlerini
artirdi. ikinci agiklama Osmangazi Belediyesi
6ninde yapilacakti. Sendikadan belediyeye
dogru yurayen direnisgiler, yari yolda bir polis
ordusuyla kargilandi. Yolun bundan sonrasi,
abluka altinda, fakat sloganlarla-alkiglarla
sirdudrdlen coskulu bir yirdyas oldu. Basin
acglklamasinda artan saldinlari kinayan,
gozaltindakilerin birakilmasi talebi sloganlarla
desteklendi. Cesitli sendikalarin yonetim
diuzeyinde destekledigi basin agiklamasinda,
kamu ¢alisanlarinin destegi géze ¢arpiyordu.
Emniyet gbzaltindakilerin birakilmasini, halen
“aranan” 5 is¢inin ifade vermesine baghyordu.
Bunun Uzerine bu 5 ig¢i, sendika tarafindan
emniyete kadar goturdldu.

Gdzaltindakilerin mahkemeye ¢ikarlacagi
haberini alan isgiler ve aileler 15 Mayis'in erken
saatlerinden itibaren adliyenin 6ninde
beklemeye basladi. Saat 14.00'de serbest
birakilan isgiler coskulu bir sekilde sloganlarla
karsilandi. Adliyenin dniinde yapilan bir basin
agiklamasi ardindan dagilan isgiler, bir kez daha
baski ve komplolari bosa gikarmanin yolunun
kararl bir micadeleden gegtigini yasayarak
gorduler.

Kizil Bayrak / BURSA
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ESK ve KESK

Ekonomik Sosyal Konsey (ESK) 1996
yili iginde giindeme geldiginde, KESK’e
hakim olan reformist anlayisin egilimi
ESK’ya katiimak, ESK i¢inde kamu
emekgilerinin temsilcisi olarak yer almak
yontindeydi. Bu egilim, “KESK, ESK’ya
katilirsa sendikalanmizin kamu emekgilerini
temsil eden Orgiitler oldugu devlet nezdinde
de tescil edilecek. Sendikal haklar igin
yurittiglimiiz miicadele toplum nezdinde
daha giigliibir mesruluk kazanacak, bu da
miicadeleye zarar degil, fayda getirecek.
Eger biz yer almazsak Kamu-Sen gagrilir”
vb. gerekgeleri one siiriyordu. Katilma
egiliminde olanlar “ESK’nin genel bi-
leseninin isg1 ve emekgilerin gikarlarini temsil
edecek nitelikte olmadigini bildiklerini,
ESK’yabel baglamadiklarini, ESK’ya kamu
emekgilerinin taleplerini savunmak ve
muhalefet etmek igin katilmak gerektigini,
ESK’nin miicadele alanlarindan biri ol-
dugunu” vb. goriisleri de ekliyorlard.

Boylece, reformist politika, sorunu bir
kez daha yanhs halkadan yakalayarak
ESK’nin ideolojik/politik anlami, islevi
ve ona karg1 alinmasi gereken tutum ko-
nusunda i1s¢1 ve emekgilerin zihinlerinin
bulanmasina neden oluyordu.

Gegtigimiz ay iginde ESK yeniden
olusturuldu. Fakat, bugiin KESK’in giin-
deminde ESK’ya katilip katilmama tartigmast
one gikmiyor. Bu, reformistlerin bu alandaki
zaaflanni gortip astiklan anlamina gelmiyor.
ESK’ya katilma yoniindeki egiliminin
simdilik ortaya ¢ikmamasini saglayan,
devletin ESK’nin kapilarinit KESK’e ka-
patmis olmasidir. Bunaragmen, KESK’in
icinde ESK’ya katilamamaktan dolayi
hayiflanan kesimler az degil. Bu yiizden
KESK igindeki reformist kesimlerin ESK
kargisindaki diinkii politikalarinin elestirisi
ESK’nin yeniden uygulamaya sokuldugu
bugiin de 6nemini koruyor.

“Ekonomik Sosyal Konsey”
sinifa saldiridir

Ekonomik Sosyal Konsey, sermayenin
saldir1 politikalarina, toplumsal mesruluk
kazandinmayi amaglayan, bir vitrin olarak
tasarlanmustir. Bu vitrinde 161 ve emekgileri
“temsil” eden orgiitlere de 6zel bir tarzda
yer verilecektir. ESK, boylece 6zellestirme,
sendikasizlagtirma, licretlerin dondurulmast,
sosyal haklarin gaspy, esnek tiretim vb. saldin
politikalarinin “toplumsal uzlasma” kilifi
altinda dayatilmasim saglayacak bir islev
gorecektir.

ESK’nin kararlarinamuhalefet edenler
“sosyal barg” istemeyen bozguncular olarak
ilan edilecektir. ESK 'ya karsi olmak, sdzde
“ulusun ortak ¢ikarlarina” karst olmak
anlamina gelecek. Sermayenin saldin
politikalannin “toplumdaki tiiim kesimlerin
uzlagsmas1” olarak ambalajlanimasi igin
kurulan ESK, bdylece direnis ve miicadele
konusunda ig¢iemekgi saflarinda ig zayiflik,
bolinme ve kararsizlik yaratmayi he-
defleyecektir. Sendika agalari ithanetlerini
bugiine kadar sik sik yaptiklar1 gibi“ulusal
¢ikarlar i¢in fedakarhk’ demagojisi ile bu
sefer ESK’y1 isaret ederek maskelemeye
calisacaklardir. Toplumun diger kesimleri
haklarini isteyen ve miicadele eden isgi ve
emekgilere kars1 daha sistemlibir sekilde
kiskirtilacaktir.

Sermaye iktidan sinifsal geligkilerin
keskinlestigi ve hognutsuzlugun toplumun
genis kesimlerinde yayginlastigi mevcut
kosullarda, ESK izerinden saldir1 po-
litikalarina bir nebze mesruluk kazandirmayi,
sendika agalan ve reformizm tizerinden is¢i

ve emekgi saflarinda bulanikhk yaratmay:
basardig Olgiide, direfiis igindeki kesimlere
yonelik fagist baski ve terorii de daha
dizginsiz olarak devreye sokmaya ga-
hisacaktir.

ESK’nin temel dayanaklari, “ulusal
cikarlar, toplumsal uzlagma, sosyal barig”
demagojileritizerine kuruludur. Tiim bunlar
1s¢1 sinifini, sermaye saldirilarina karst
ideolojik bakimdan silahsizlandirma po-
litikasinin bir kilifidir. Bu yolla, is¢i ve
emekgilere en biiyiik darbe oncelikle sinif
bilincinin karartilmasi alanindan vurulmak
istenmektedir. Yani, ESK oncelikle ideolojik
birsaldinidir. ESKya katilmak, gerekgesi
ne olursa olsun, yukardaki ideolojik saldirt
kargisinda teslim bayragini gekmek anlamina
gelir. ESK’ya katilmay: ilkesel olarak
reddetmemek, bunun arkasindaki burjuva
demogojileri teshir ve mahkum eden net
bir devrimci sinif tutumu takinmamak,
sermayenin agziyla onun lisanindan ko-
nusmaya baslamak demektir. Bu ise is¢i
ve emekgi hareketi igin biiyiik ve tehlikeli
bir tuzaktir. Bizzat sermaye iktidarinin
varhgindan kaynaklanan ve onun saldinlan
ile daha da derinlesen sorunlarin ¢6ziimiinii,
sermaye iktidarina kars: simf miicadelesinde
degil de, ““ulusal gikarlar, toplumsal uzlagma,
sosyal barig” ¢ergevesinde aramak devrim
ve sosyalizm bilincinin yani kurtulug ufkunun
kararmasina hizmet eder.

Diizene “sol”’dan destek:
ESK’ya “igeriden muhalefet”

ESK’ya muhalefet etmek igin katilacagiz
gerekgesi ise asil sorunun iizerini rtmektedir.
Buradaki temel ikilem Oncelikle isgi-emekgi
cephesi ile sermaye cephesi arasinda safini
belirleme sorunudur. Ysci ve emekgilerin,
ezilen ve somiiriilen yiginlarin ¢ikarlarini
savunmak, temsil etmek iddiasinda olanlar,
soninu ESK’ya katilmak ya da katilmamak,
ESK iginde muhalefetetmek ya da eamemek
cercevesinde koyamazlar. Kendisini dayatan
gorev, sermaye iktidarimin saldirilar
karsisinda birlesik i1sgi-emekgi cephesini
orgiitlemek ve bu cepheden miicadeleyi
kararhlikla yiikseltmektir.

“ESK iginde muhalefet” demagojisinin
gozden rak tuttugu gorev de budur. Seraye
iktidari, 1s¢1 ve emekgileri “temsil” id-
diasindaki orgiitlenmeleri ESK igine alarak
ya da bunlar arasinda ESK’ya katilma
egilimlerini kigkirtarak, simifa karst sinif
miicadelesi egilimlerini bastinmayi, boylece
yeni saldirilar oncesi kendi sinif safin
siklagtirirken, i1gg1-emekgi cephesini paralize

etmeyi amaglamaktadir.

Reformizmin ESK iginde yer alma
egiliminin elestirisi Oncelikle buradan
yapilmalidir. I¢i ve emekgilerin gikarlarin
savunmak iddiasindaki her tiirlii siyasetin
rengi; stnifa karsi sinif, diizene kargi devrim,
kapitalizme karsi sosyalizm miicadelesi
gorevlerinin mihenk tasina vurularak si-
nanabilir. “‘Ulusal ¢ikarlar, toplumsal uzlagma
ve sosyal barig” demagojileriyle hesabini
kesmeyenlerin ESK iginde ya da disinda
sinif miicadelesini ylikseltebilecegini kimse
beklememelidir. Dahasi, ESK’ya katilunlan
durumunda, kendi katilimlarim tutarh
gostermek 1¢in, “ulusal ¢ikarlar, toplumsal
uzlagsma, sosyal barig” demagojilerini
mahkum eden ve smif micadelesini
ylikselwmek igin ¢alisan devrimcilerin 6niinde
barikat olma igini de goniillii olarak ist-
lenirler.

Bugiin ESK bileseni iginde, kamu
emekgileri “temsil” edilmiyor. Ciinkii
sermaye iktidar1 “temsil” kosulu olarak
grevsiz, TIS’siz “sendika”nin kabul edil-
mesini dayatiyor. Yani ESK, kapilarini isgi
ve emekgilerin en temel haklarina pesinen
kapatmis durumda. Burada sasirtici olan
bir sey de yok. ESK’min, KESK’i grevli-
TiS’li sendika hakki talebi ile birlikte kabul
etmesini beklemek ya da boyle olmadigi
igin elestirmek, 1s¢1 ve emekgi saflarinda
kafalan bulandinmaktan Gte bir islev tasimaz.
ESK 1561 ve emekgilere saldirinin yeni bir
araci olarak kuruldu. Bu yiizden ESK’ya
ya Kamu-Sen katilacaktir ya da Kamu-
Sen’lesmeyi kabullenmis, yani grevli TIS’li
sendika hakki i¢in miicadeleden vazgegmis
bir KESK. Bugiin KESK igindeki re-
formistlerin gonlii yine ESK’nin diginda
kalmamak yoniinde. Ancak, sermaye iktidan
ESK’ya katilma kosulu, bugiin i¢in onlarin
onini kesmis durumda. Ama ESK’ya
katilmamakla ya da katilamamakla sorun
bitmiyor.

KESK igindeki reformistler diin “Biz
katilmazsak Kamu-Sen katilir” diyorlardi.
Peki bunda kamu emekgilerinin zararina
olan sey nedir? ESK’nin ya da ESK iginde
Kamu-Sen’in iggi ve emekgilerin yararina
isler yapacagi ve bunun Kamu-Sen’i
guiglendirecegi kaygisi mi gudiiliiyor yoksa!
Asil kaygi, ESK iizerinden Kamu-Sen’in
devlet ve hiikiimetler ile iliskilerinin daha
da pekisecegi, KESK’in ise muhatap
alinmayacag), devre disit birakilacagidir.
Boyle diisiinenlerin ise 6ziirti kabahatinden
buyiiktiir. Kamu emekgileri, sermaye devleti
ile 1deolo jik, politik, orgiitsel mesafeyi agtig
(bagunsizlastig) ve sermaye iktidarinakarsi

kitlesel militan miicadeleyi yiikselttigi 6lglide
haklarim kazanmaya yakinlasacaktir. Masa
basi uzlasma hayallerine kapildig oranda
da mevcut giiclini dahi kaybedecek, ta-
leplerini kazanmaktan uzaklasacaktir. Ka-
mu-Sen’in ESK’ya katilmasi, sermaye
iktidarina kars1 miicadele yolunda ilerleyecek
ve Kamu-Sen’den farkini bizzat bu miicadele
iginde ortaya koyacak bir KESK igin de-
zavantaj degil, tersine avantajdir.

Reformizmin asil ikilemi, sermaye
iktidarinin ESK’h ya da ESK’siz yiiriittiigi
saldint politikalarina kars: sinif miicadelesini
yukseltip-yiikseltememekle ilintilidir. Bunun
gereklerini yerine getimmek konusunda kararh
bir sendikal 6nderlik, ESK ile tam da karsi
cepheden saflagmak gerektigini de agikca
gorir ve ESK konusunda higbir hayale
kapilmaz. ESK’ya katilmak yoniindekiher
tiirli egilimi mahkum eder, ig¢i ve emekgilere
thanetle es tutar. Bu ise devrimci simif
sendikacihigini gerektirir.

KESK iginde ESK’ya yonelik egilimlerin
dayanaklar nelerdir? Devrime ve sosyalizme
inangsizlik, sorunlari diizen iginde ¢6ziime
kavusturma hayalleri, devlet ve sermayenin
politikalari ile gogiis gogiise carpisarak
haklan soke sokekazanmayi goze alamamak,
devlet tarafindan dayatilan yasallik ve icazet
sinirlan digina tagmamak kaygisi, masabagi
uzlagma hayallerinin esiri olmak... Iste halka
halka i ige gegerek kamu emekgi hareketinin
ayagina dolanan reformist zincir budur.

Saldiriya kargi sinif savasi

Sermaye iktidar1 bugiin sinif hareketinin
en zayif halkasinin ne oldugunu biitiin
acikhigiyla goriiyor ve saldiri politikalarini
buna dayandiriyor: Sinif hareketinin ser-
mayeden ve devletten bagimsizlagmayi
basaramamis olmasi. Devrimci bir sinif
konumunun gerektirdigi biling, orgiitliilik,
onderlik ve miicadele hattindan yoksunluk.
“Ulusal ¢ikarlar, toplumsal uzlagma ve sosyal
barig” demagojileri bu boslugun tizerinde
ylikseliyor.

Onciiigcive emekgilerin gorevi bu gedigi
gormek ve kapatmaktir. Yoksa ESK’ya
karsi gikmak ESK ile amaglananlari geri
puskiirtmek igin yeterli olmayacaktir. Sinifin
oncti kesimleri mevcut diizen ve devletile
biitiin kopriileri atmay: basarmadikga bu
gedik kapatilamaz. ESK’ya karsi olmakile
ESK’yakarg miicadelenin gereklerini yerine
getirmek ayni seyler degildir. Reformizm
ve sendikalizm sinifin ¢ikarlarimi sa-
vundugunuiddiaediyor. Ama izledigi liberal
politikalarla sinifin 6ncii kesimlerinin mevcut
diizen ve devlet ile kopriileri atmasin
saglamadig gibi onun Oniinde ek bir engele
doniisiiyor. Sermaye iktidarint hedefalmayan
diizen ig1 ¢oziim programlariyla ESK’nin
temel direkleri olan “ulusal gikarlar, top-
lumsal uzlasma, sosyal baris” demagojilerine
soldan ¢anak tutuluyor.

Sinifin 6ncii giigleri, sinif hareketini
bagimsiz sinif ¢ikarlari dogrultusunda
politiklestirmek, devrimcilestirmek acil
gorevleri tizerinden siif devrimcileriyle
birlestikleri, ihtilalci simif partisi etrafinda
orgiitlendikleri 6lgiide sermaye iktidarinin
saldinlanm gogiislemek, ESK tiirii ideolo jik
politik manevralarimi  etkisizlestirmek,
sendika agalarinin ipligini pazara ¢ikartmak,
fasist baski ve teror politikalarini islemesz
hale getirmek miimkiin olacaktir.

Simfa kars: sinif?!
Diizene karsi devrim!
Kapitalizme kargi sosyalizm!
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Yargi-Sen Gn. Bsk. Hac1 Coban ile Roportaj:

Kamu emekg¢i hareketi ve KESK iizerine;
“Ure tlmden gelen guicumuzu

Kzl Bayrak:
‘90’l yillarda dogan ve ‘94’lerde
doruguna ulagan sendikal hak
miicadelenizde bir gerileme
goriilityor. KESK miicadele
birliginizi pekigtirmesi gerekirdi.
Oysa tersine eski birliginizden
bile eser kalmadi. Hareketteki bu
diigmeyi nasil
degerlendiriyorsunuz? Birlik ve
miicadelenizi yeniden
orgiitlemenizin sizce yolu nedir?

Haci Coban: 1990-94 yillan
arasinda kamu emekgilerinin
miicadelesindeki yiikselis 6ziinde,
Tiirkiye’de ilk sefer hak alma
miicadelesinde, (6nce hak
alma-kullanma ondan sonra yasalara

¢ikartma anlaminda) saglanan basaridir.

Ozellikle de Avrupa’da (daha dogrusu
burjuva demokratik devrimlerini yapan
lilkelerde) once haklar kullaniliyor,
ardindan yasalar geliyor. Ama
Tiirkiye’de biitiin halk kesimleri ile
devlet arasindaki tek iliski var. Once
haklar veriliyor sonra kullanilmaya
aligtirihyor, ki bu da tartigilir. Haklar
yasalarda ne derecede var? Boyle
olunca insanlar uzun siire
alisamadiklar yasalarla bas basa
kaliyorlar.

Hak verilmez alimir!

Ama kamu emekgileri 1988-89
yillarinda “hak verilmez alinir”
ilkesiyle hareket ederek, dnce bu
haklar1 kendilerine layik gordiiler. Yani
ulusal yasada kendilerine boyle bir hak
taninmamigken, uluslararasi yasalardan
kaynaklanan haklarimiz1 kullanacagiz
diye yola ¢iktilar. Biz sendikali
olmaliy1z dediler. Sendika bizim
hakkimizdir. Sendikamizin grev ve
toplusdzlesme hakkinin olmasi gerekir.
Kendilerine siyaset hakkini layik
gordiiler. Clinkii o gline kadar kamu
emekgilerine 657 ve diger yasalarla, ig
tiiziiklerle yasaklar konulmustu. 1980
anayasasinin getirdiklerinin yaninda,
ozellikle gotiirdiikleri vardi. Bunlari
tamamen reddederek, kendilerine,
ozellikle siyaset hakki anlaminda,
demokratik bir sekilde
konusabilecekleri, tartisabilecekleri,
sorunlari etrafinda birlesip bunlari
talepleriyle doniistiirebilecekleri bir
miicadele hatti gizdiler. Bunun da en
giizel yolunu bir sendika kurarak
baslattilar.

Tiirkiye’de bizler burjuva
egitiminden Ozellikle etkilendik. Bir
donem bekletildik. Ciinkii biz
giiniibirlik diisiinen insanlardik. Bugiin
size | milyon verecegiz, ama bir yil
sonra | milyar verecegiz denildigini
diisiinelim. Bizim i¢in | milyon
degerlidir. Bir yil sonraki | milyari
diistinemiyoruz. Ciinkii ¢ok uzak
geliyor bize.

“Sendikalarin kuru
binalarina bel baglamak”
mantig1 iizerine

Kamu emekgileri 6zellikle geri
diizeyde. Kamu emekgileri sendikalarin
kuru binalarina bel bagladilar. “Nasil
olsa bizim yerimize su anda sendika
yonetiminde olanlar miicadele
ediyorlar. Biz bu miicadeleye
katilmasak da olur” anlayisiyla hareket
ettiler. Aldiklari egitimin burjuva
nitelikleri ve feodalizmin de agirhikl
etkisiyle yiikii sendikalarina biraktilar.
“Once yasalari devlet-meclis ¢ikarir
daha sonra uygulanir” anlayisi, bu sefer
karsimiza “nasil olsa sendikalar bu
haklar1 alirlar, biz de bu haklari
kullaniriz” mantig1 olarak karsimiza
¢ikt1. ‘94’e kadar Tiirkiye’de bir ilk
baslatilmisti. Tiirkiye’de onbin kisinin
kamu emekgisi olarak sokaga
¢ikabilmesi ok biiyiik bir rakamdi.
Ama simdi 100 binler bize az gelmek
zorunda.

Aslinda kitlelerin katilimi agisindan
bir azalma da yok. ‘94’e gore daha fazla
sayisal bir giice sahibiz. Ama
sendikalara olan baglilik azaldi. “Bizim
yerimize sendika yonetiminde bu
haklar alan insanlar vardir” mantig
sonucu dyle bir doneme geldik ki, artik
haklar alinamiyor bu iilkede.

Ekonomik miicadele
onplana ¢ikiyor...

Bizim insanlarimiz 6zellikle
ekonomik baktig1 i¢in, onlimiizde is¢i
sendikalarinda da gegerli olan miicadele
yontemi var. Yani ekonomik miicadele
yontemi agirhkhdir. Kamu emekgileri
her ne kadar politik miicadeleyle, yani
siyasal ve demokratik kazamm diye
yola giktilarsa da, bugiin ekonomik
kazanimlar on plana ¢ikti. Kamu
emekgileri sorgulamaya bagladilar.
Maasimiza ne kadar zam yapildi”?
Devletle, hiikiimetle, igverenle, siyasi
yonetimle kamu emekgileri herhangt hi

masa etrafinda toplandilar m1? Toplu
sozlesme gergeklesti mi? Oysa
sendikalarin higbir faktorii yok, ¢iinki
boyle bir birlesme veya bir masa
etrafinda toplanma sozkonusu degil.
Boyle olunca, hala siyasi iktidarin
soylediklerinin gegerli oldugu 1997
yilinda sendikalara bir glivensizlik
bagladi. Ben bunu kesinlikle KESK’e
baglamiyorum. KESK bir {ist
kurulustur. Adi ne olursa olsun 6nemli
olan altinin doldurulmasidir. Belki
erken dogmustur, ama bizde anlayislar
farkhlasti. 1990°da 10 bin-20 bin insani
bulunca ¢ok ¢ok sevinen insanlar, 400
bin insani bulunca bunun simarikhigini
yasadilar.

Tabana dayanmak
ve isyeri temsilcilik sistemi
iizerine...

Kamu emekgileri neden sokaga
¢ikamiyorlar? Neden igyerlerinde bir
seyler yapamiyorlar? $imdi egitim
diyorsunuz, egitimi yapabilmemiz igin
kamu emekgileri ile yiizylize olmamiz
gerekir. Orgiitlenme diyorsunuz, yine
yiizyiize olmamiz gerekiyor. Miicadele
diyorsunuz, sokakta, sendikada yada
igyerinde birseyler baslatmak
istiyorsunuz, orada da kamu emekgileri
ile yiizylize olmak zorundasiniz. Ama
sendikalar, nasilsa kagt lizerinde su
kadar Giyemiz var, biz bu liye iizerinden
kendi kendimize bir pazarhk giicii elde
ettik gibi bir yanlisin igine girdiler.

Kamu emekgisinin asil miicadele
yeri igyerleridir. Biz disarda ne
yaparsak yapalim, igerdeki sesten daha
giiglii gtkmaz. Yani bugiin biz alanlara
¢ikalim derken, isyerlerini bosalttik.
Sendikalara gelen insanlarla bir seyler
yapmak istedik. Asil bizim igimiz,
sendikalara {iye olsun, olmasin
isvetlerinde birseyler yaratmak
olualidn

KNamu emckgileri sendikalarina
hakiyoruz hepsi isyerlerinden kopmus.
Sokaga bir bakiyoruz 100 binleri

yerldlr. i

yigmisiz. Ama igyerlerine baktigimizda
sendikal faaliyet ¢ok sinirh, ¢ok kisitli,
katilan insan sayisi da ¢ok az. ‘97
yilinda insanlarimiz sendikali
olduklarini isyerlerinde hala
gizleyebiliyorlar. Genel eyleme
katiliyor, ama ya izin almigtir ya da
rapor. Isgiler isyerlerinde 1 Mayis’a
gidiyorum, yada | Mayis’1 isyerinde
kutlayacagim diyebiliyor. Bizde o
cesaret yok. Neden yok? Ciinkii
sendikalara bir giivensizlik var.
Sendikal miicadelede yer alan
insanlarin siirgiin edilmesi, agiga
alinmasi, coplanmasini goren insanlar
bunun bedeli var, bu bedeli baskalari
Odesin, sendika yonetimlerinde olanlar
ve One ¢ikmis insanlar ddesin,
mantigindan hareketle igyerlerinde
sendikali olduklarini bile gizler duruma
geldiler. Simdi kapali kapilar ardinda,
siz istediginiz kadar ahkam kesin, eger
isyerine yonelik faaliyet
yiirlitmiiyorsaniz bir etkiniz yoktur.
Bence bu sendikalar kurulmadan
kapanmis sendikalardir. Kamu
emekgileri sendikalari da agirlikli
olarak bu sekilde orgiitlendi. Isyerinde
temel yap: olan igyeri temsilcilik
sistemi ¢alistirtlmadi. ‘89-°90-’91
yillarinda ilk sendikalarin kurulusuyla
birlikte bu miicadelenin igindeydim.
Baska kiigiik bir ilde baska bir
sendikanin sube baskaniydim.
Girigimimizde isyeri temsilcilik
sistemini hayata gegirmistik. Bin kadar
calisanimiz vardi. Isbirakma, yemek
boykotu, miting gibi eylemlere en az
katilim 900 kisi olurdu. Oradaki diger
sendikalar eylemleri bizim isyeri
bahgemizde gergeklestirirlerdi. Nasil
olsa bu igyeri basin agiklamas: yapiyor,
gidelim onlara katilahm tarzinda giiya
eylemi giiglii kiliyorlar. Ama biz onlara
sunu soyledik: “biz bunu burada
gergeklestiriyoruz, siz de kendi
igyerinizde gergeklestirin ve merkezi
bir yerde giiciimiizii birlestirelim.” Biz
o cesareti neden gosterdik? Ciinkii
igyeri temsilciliklerimiz galisiyordu.
Yani 10-15 kisiye bir tane temsilci
seciliyordu. Sendikayla igyeri arasinda
o igyeri temsilcileri volan kayis1 gorevi
goriiyor. Sendikada veya igyeri
temsilciler kurulu tarafindan alinan
kararlarin igyerine taginmasi, igyerinde
alinan kararlarin, eylemlerin ve
etkinliklerin sendikalara tasinmasini
saglar. Sendikaya da fazlaca gidilip
gelinmesinin dnemi kalmaz. Ne
yapilacaksa igyerlerinde tartisiliyor. ~
Eger igyeri temsilcilikleri bu eylem
yapilacak diyorsa o eylem yapilmak
zorundaydi. Yoneticilerin isi degildir
karar almak. Ama Oyle bir doneme
geldik ki, ‘94’den sonra tiim kamu
emekgilerin viicut liye sayis1 120-130
binleri buldugu zaman sayisal bir
patlama oldu. O miicadelenin bir iist
boyutu idi. Bu sefer bu igyeri
temsilciliklerinden bir ¢ok sendika
vazgegti. Birincisi becerememekten.
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Ikincisi, deyim yerindeyse, isyerinden
alinan kararlar ¢ok keskin kararlardi.
Insanlar bu kararlar aldiklari zaman
yonetimleri korkutuyorlardi. Yani
sendika subelerini veya genel
merkezler korkutan kararlar
alintyordu. Diyorlar ki; biz bugiin ig
birakiyoruz, ya da yemek boykotu
yapiyoruz. Biz simdi bir genel merkez
olarak bir yemek boykotunu iilke
¢apinda uygulayamiyoruz. Alana
¢itkmay1 uygulayamiyoruz. Bir
isyerinde basin agiklamasini hayal bile
edemiyoruz. lgyerlerinde sendikal
faaliyet yiiriitiilmesi su kadar zaman
olmus, hala sorusturmalarla
engellenmeye calisiliyor. Isyerlerinde
bu faaliyetin ilk siirdiiriildiigii zamanlar
bu sorugturmalar

bile getiremiyor. Kendi bireysel
kararidir. Arkadasim diistinliyor, ben o
koyde bu eylemi yapabilirmiyim
yapamazmiyim? Yani tek basina
geliyor, tek bagina gidiyor. Bu
olmamaliydi. Bizim KESK’in
kurulusunda 6zellikle ¢irpindigimiz
suydu; KESK’in GYK’s1 yani karar
organi, gergekten kitleleri katabilecek
bir karar organi olmali. Kitlelerin
tartigtiklari, karar aldiklan seyleri oraya
tagimali.

Eger bir iskolundan bir-iki kisi
geliyorsa bu yetersizdir. Bu sayi fazla
olmalidir. Her sendika yeniden oturup
temsilciler kurulunu akliselim bir
sekilde 1sletmek zorundadir. Yani
GYK’sina temsilci gonderildiginde,

isyerinde igyeri

sifirdi. Oluyordu ama A

geri ¢ekilmek zorunda
kalimyordu. Diin
aksam haberlerde
izledim Cam g
kolunda bir igyerinde
9 is¢inin isten atilmasi
karsisinda biitiin
isciler igyerini terk
etmiyorlar, arkadaslar
doniinceye kadar
ayrilmayacaklarini
sOyliiyorlar. Sendika
orada yumusatma
roliinii izliyor. Memur
sendikalari da yumusatma politikalarina
yavas yavag baslad.

Clinkii siyasi iktidar igyerlerine
yonelmedi, sube yonetimleri lizerine
yiiriidii. Sube yoneticilerini mahkemeye
verdi, igten el ¢ektirdiler. Bu sefer
sendika yoneticileri bu kadar “keskin”
kararlar alamiyorlar. Ciinkii yonetici bir
igyerinde i yavaslatma baglatmis ise
sube yoneticisi olarak katilmasan
olmaz. Bu sefer kamu emekgilerine
karsi sorumsuz davrandigin agiga gikar.

Hala igyeri temsilcilik sistemi
isliyormus gibi gosteriliyor. Oysa kag
kisi gelirse onlarla toplanti yapiliyor.
Simdi siz, igyerinde sendikali
oldugunu, igyeri temsilcisi oldugunu
soyleyemeyen, o cesareti
gosteremeyen, igyerindeki eylem ve
etkinliklere katilamayan insanlarla
subede, igyerinde temsilciler toplantisi
yapacaksin. Uguk kararlar, yani ilgisiz
kararlar aliniyor. Isyerinde insanlar
baska seyler tartisirken, bir bakiyorsun
ki sendikalarda Ankara mitingi
tartisiliyor. Insanlarin tarismadiklari,
katilmadiklari kararlara uymalarini
bekleyemeyiz. Bir dayatma gibi geliyor
bunlar kamu emekgilerine. Clinki
kendileri o kararlari tartismamislardi.
Daha 6nceden kararlar en demokratik
bir sekilde tartigilarak ortaya ¢ikardi.
Temsilciler kurulundan ¢itkmamigsa o
karar, subeler temsilciler kurulundan
¢tkmamigsa, genel merkez temsilciler
kurulundan ¢ikmamigsa karar, karara
evet diyenler kabullenmek zorunda
kaliyorlardi.

Ozellikle de KESK 'de kararlar
OYK tarafindan aliniyor. GYK'a
bakiyoruz, genel kurulda segilmig
arkadaslarimizdan olusuyor. 90
mevcudu var. Bu arkadaglarimiz kim?
Biri herhangi bir hastanenin biriminde
calistyor, digeri bir dag koyiinde
ogretmen, bir diger defterdarlikta
¢alisan bir maliyeci vs. Bir siirii
iskolumuz var. Bu insanlar oraya kendi
kararlarim getirmek zorunda kaliyorlar.
Neden? Mardin’in koyiinde galisan
Ogretmen arkadasimiz yapilacak bir
etkinlik 1gin karar kendi biriminden

1 temsilciler kurulu,
subede sube
temsilciler kurulu,
genel merkezde

iﬁ” 4 igyerlerini igine
R alan Tirkiye
temsilciler

N kurulunun

& taginacak. KESK’e
o kararlar silsilesi
taginacak. Ama
simdiki KESK’in
GYK’sinda
kararlar silsilesi yok. Bireysel olarak
geliyorlar ve kararlan da
gotiiremiyorlar. Kendi aldiklar
kararlar gotiirebilecekleri bir
mekanizma yok zaten. Genel
merkezlere sunuluyor, su eylem,
etkinlik kararini yapin diye. $imdi bunu
igyerine gotiiren arkadagimiz alemi
cthan olsa, *“ya kardesim boyle bir
seyden haberimiz yok. Ben bunu
tartismadim” tavriyla karsilagir. Yani
bir bildiri dagitacaksin, afig yapacaksin.
Bunlarin igerigi, zamani, baskinin
rengine kadar kendi diginda alinan karar
bir dayatma olarak algilanir.
Miicadeleden zaten kagmak istedikleri
bugiinkii yumusama doneminde
kararlarin arkasi da aranmiyor.

‘94°de KESK kuruldu. Kurulusu
elbette biraz erkendi. Kamu emekgileri
istiyordu kuruldu. Ama alti bosalarak
kuruldu. Tiirkiye temsilciler
kurullarindan, sendika genel
merkezinden gelen sonug buydu ve
kaginilmazdi.

Kizil Bayrak:
Sizee firsat kagnuy nudir?

Haci1 Coban: Hala firsat
ellerimizde. Biitiin sendikalar kendi
igyeri temsilcilikleri sistemini
kurmalidirlar. Kigiik olsun, az olsun,
belki g6z doldurmaz ama saglikli bir
karar mekanizmasi gikar. Bizler diyoruz
ki tiretimden gelen giiciimiizii
kullanacagimiz yer isyeridir. Siz
isyerinizden baglari kopartarak
igverenle kafa tokusturmaya
gidemezsiniz. lsyerine agirlik
vermeliyiz. Bildigim, miicadelenin asil
yapildig1 yer gergekten tabandir.
Tabansiz higbirsey yapilamaz. Isterse
KESK’in mevcudu 450 binlere varsin.
Bana gore 4 bin besyiiz gergek
mevcudu vardir. Sifirlan silmek
gerekiyor. Sonra biiyiimeli. Sifirlan
silmeyi, o insanlari sendikanin digina
atmak anlaminda séylemiyorum. Once
daha dar 1-2 bin kisi tizerinden ¢aligma
yiiriitelim, simdiye kadarkinin 1ki katina
ulasinz.

TTK ve MTA'da TiS'ler baiitiand

Miucadeleyi
konusturmadikca,

ak!

o

TTK ve MTA’da galisan yaklasik
28.000 isciyi kapsayan TIS’ler satig
imzalariyla sonuglandi. Sermaye
devletinin diger tiim dayatmalarinin
yanisira esel-mobil sistemi de
biirokratlar taratindan kabul edildi.

700 bin is¢iyi ilgilendiren TIS
goriismeleri sirasinda Dok Gemi-ls,
Demir Yol-Is ve Seker-Is’te bagitlanan
ihanet sdzlesmeleri lizerine Tiirk-1g
biirokratlari gostermelik bir tepki ortaya
koymuslardi. Sendika agalari: “Biz
herseyi yaptik, ancak bizden dnceki
thanet sozlesmeleri yliziinden giiciimiiz
boliindii. Bu nedenle istedigimizi
almakta zorlaniyoruz” turi
agiklamalarla ihanet pratiklerinin
tistlerini 6rtmeye kalkigtilar. Koltuk
kavgasinda avantajli konuma gegmek
i¢in her tiirlii yalana bagvurdular. Oysa
sermayeye hizmette kusur etmeyen
sendika biirokratlarinin misyonu
sOzlesme goriigmeleri 6ncesinde de,
goriigmeler stirerken de agikti; sinifa
thanet.

TTK ve MTA’da ¢galisan isgileri
kapsayan TIS 15 giin 6ncesinden
sonuglanmis olmasina ragmen, imzalar
1 Mayis sonrasina birakilmisti. 6 Mayis
glni atilan imzalardan sonra sonuglar
GMIS tarafindan agiklandi. Buna gére
is¢ilerin ticretlerine ilk 6 ay igin 8
milyon iyilestirme + % 38 zam yapildi.
Ayrica kidem zammi adi altinda verilen
3,5 milyon lira Ucretlere ilave edildi.
Sozlesmenin ikinci 6 ayindan itibaren
1se licretler esel-mobile tabi kilindi.
Diger bir deyimle, sefalet licretleri
otomatige baglandu.

Boylece sozlesme taslaklarinda
%148 licret artigi talep edenler, sermaye
devletinin % 50’yi zor bulan
dayatmalarnni kabullenmigtir.
Toplusozlesme goriismelerinin
sonucunun uretim alanlarinda,
meydanlarda belirlenmedigi, sendika
agalar1 ve sermaye devletinin masa basi
toplantilarina birakildigi durumlarda

ihanet konus

ac

B

satiglar ve thanetler de kaginilmazdir.

Satiglarin imzalanmasinin ardindan
Tiirk-Is genel sekreteri ve GMIS
baskani S. Denizer gesitli agiklamalarda
bulundu. Bir yandan kendi ithanetlerini
diger Tiirk-1s biirokratlarinin
thanetleriyle mesrulastirmak, diger
yandan “ilk kez yeralti ig¢isine farkli bir
licret aldik™ sozleriyle ihanetin tistiinii
ortmek istiyordu. Isgileri kendi iglerinde
yeralti ve yertistii igcileri olarak bolerek
ise kendilerine yonelebilecek tepkilerin
yoniinii saptirmaya galisiyordu.

Oysa gercekte sozkonusu farkl
licret, daha 6ncesinde de varolan yeralti
is¢ilerinin ticretlerinden vergi
kesilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
agiklamanin yeriistii iscilerinden
cekecegi tepkinin gozardi edilmesinin
arkasinda ise biirokratlarin yeni bir
thanetinden bagka bir sey
yatmamaktadir. Clinkii bu, TIS
goriismelerni sirasinda sermaye
devletinin 6zellestirmek igin somut
girisimlerde bulundugu yertistii
isletmesinin satisinin sendika
biirokratlari taratfindan onaylanmasi
anlamina gelmektedir. Sendika
biirokratlari agiktir ki, kendi koltuk
sevdalari ugruna satig sozlesmelerinin,
sefalet iicretinin ve esel-mobil
sisteminin yanisira 6zellestirmeleri de
kabul ettiler.

Ihanetlere dur demenin yolu
iiretimden gelen giliciin birlesik ve
oOrgiitlii bir tarzda kullanilmasindan
gecmektedir. TIS gériismeleri sirasinda
suskun kalmanin bedelini maden isgileri
thanete ugramakla ddediler. Sermayenin
1561 sinifina dayattig1 topyekiin
saldirilara, aglk, setalet, igsizlik ve
zulme artik dur diyelim. Kendi
sendikalarimizdan ihanetgileri, sermaye
yardakgilarini defedelim. Bizi kolelige
mahkum etmeye galiganlara sinif
birligimizle, miicadelemizle yanit
verelim.

Kizil Bayrak / Zonguldak
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Beyhi

Beybi Cuval’da yiiriittiigiimiiz
faaliyette reformizmin tahrip edici
¢abalariyla yiizyiize kaldik. Bugiine
kadar soziinti etmedigimiz, srarla
¢ozmeye ¢alistigimiz, donem donem de
bir dlgiide ¢ozdiigiimiizii sandigimiz bir
problemdi bu.

Basini bir-iki EMEP’li ig¢inin
cektigi, ancak gerisinde biitiiniiyle yeni
donem liberallerinin sinif hareketine
yaklagimlarinin yattig1 somut bir siireg
yasand: Beybi Cuval’da. Sinif
hareketinin yasamsal ihtiyaglarina
devrimeci bir gizgide yanit vermek bir
yana, liberal isgi siyaseti ile hareket
tizerinde etkinlik saglamak igin her
tirli gericilige ve oyuna bagvuranlar,
burada da ibret verici bir pratik
sergilediler. Bu utang verici pratigi
biitiin agikligiyla devrimci kamuoyuna
aktarmayi gelinen yerde devrimei bir
sorumluluk olarak gortiyoruz.

Sunu oncelikle belirtelim ki, bu
fabrikada yiiriitillen galisima her tiirlii
dar grupguluk ve kiigiik hesaplardan
uzak bir tarzda yiriitildi. Caligmanin
basinda bir siyasal kimlik olarak biz
komiinistlerin bulundugu dahi, ancak
¢alismanin deneyimlerinin Kizil
Bayrak’ta yayinlanmasi iizerine
EMEP’li is¢iler de dahil genis kitle
tarafindan o6grenildi.

Biz bu fabrikaya miidahale igin
yoneldigimizde, EMEP’li bu arkadaslar
uzun stiredir ig¢i olarak galisiyorlardi.
Fabrika yasaminin sorunlari, is¢ilerin
biling diizeyinin geriligi ve edilgenligi
karsisinda, timilyle hareketsiz ve
teslimiyetgi bir konumdaydilar. Bu
arkadaslar da dahil iliskiye gegtigimiz
iscileri harekete gegirmek igin basindan
itibaren stirekli bir ¢aba i¢inde olduk.
Inangsizlik ve giivensizlik karsisinda ise
sonugta kendi yolumuzu yiiriidiik. Geri
denilen iggileri egitip gelistirerek
fabrikanin giindelik somut sorunlari
temelinde harekete gegirdik. Fabrikanin
genel kosullarinin da uygun hale
gelmesiyle olgunlasan bir siiregte
sendikal orgiitlenme faaliyetini
baglattik. Hig bir ayrim gostermeden
glvenilir biitiin isgilerin bu ¢alismada
aktif sorumluluk iistlenmelerinin Oniini
agtik. Baslangigta biri disinda EMEP’li
ig¢ileri de bu ¢aliymaya katmay:
basardik. Bu durum, israrla ¢alismanin
disinda kalan ve “bizden once siz
baglattiniz” sdylemiyle dar grupgu
sayiklamayi siirdiiren 1sgi ile diger
arkadaslar1 arasinda bir donem
gerginlik yasanmasina bile neden oldu.
Bu is¢ilerden biri, gerek fabrikadaki
¢aliyma siiresi ve gerekse iligki
kurmadaki rahathigiyla, hizla 6ne
¢ikarak ¢aligmaya onemli katkilar
yapmaya ve belli bir yer edinmeye
basladi. Ancak bu ¢ok kisa siirdii. Hizla
ve biitiintiyle kendini digina gekti.

Daha en basindan itibaren, “RP ve
MHP’li isgilerle bu is olmaz”, ““ bu
tabrikada higbir sey yapilmaz” diyerek
¢aligmaya aktif olarak katilan is¢ileri
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zayiflatmak i¢in yogun ¢aba harcadilar.
Biz her tiirlt gerici engeli asarak, 1srarla
ve biiyiik emek vererek galismay:
strdirdiik ve is¢ilerin gogunun
destegini aldik. Bunun basinci altinda,
stirecin disinda kalmamak kaygisiyla
EMEP’li isgiler de toplantilara siirekli
katilmaya basladilar. Firsatin
bulduklarinda agiktan,
bulamadiklarinda ise sinsi bir bigimde,
her ortamu isgiler lizerinde karamsarlik
yaymak i¢in kullandilar. Bir dizi
sorunun yanisira, igverenin olasi yasal
oyunlarim bozmak igin Lastik-1s ve
Tekstil-Is sendikalarinin her ikisine
birden imza alinmasi planini ya da
eldiven boliimiiniin ileri isgileriyle
suren yakin iliskileri bile, “onlara
gilivenilmez” diyerek bu gericilige
malzeme yaptilar.

Sendikal orgiitlenme faaliyetinin
dogal yiiklerinden gok, bu sinifa, daha
¢ok da kendine giivensiz artgi
platformun gericiligiyle ugragsmak
zorunda kaldik. Her toplantida bunlarin
amaglarini agiga gikartip mahkum ettik.
Hep ikna olmus gibi davrandilar ya da
mecbur kalarak sustular. Ancak gerici
muhalefeti siirdiirmekten bir an bile
geri kalmadilar. [lk giin 165 isginin
imzalarinin alindig1 sendikadaki
toplantiya katilan EMEP’lilerin
basindaki is¢i imza vermeden
toplantidan ayrildi. Ikinci giin igine
diistiigii durumun utancindan
kendiliginden gelip imza vermek
zorunda kaldi. Alt ¢alisma birimi basta
olmak tizere is¢i kitlesi igerisinde igten
ice tehdit diizeyine varan bir imza
vermeme kampanyas! yiiriitildiigliniin
bilgisine ise bizzat is¢iler vasitasiyla
sonradan ulastik.

Imzalar alindiktan sonra iig-dort
giin igerisinde haber igverene ulasti ve
sefler araciligiyla 35 kisilik isim listesi

de sendikalasma ve
reformizmin gericil

hazirlandig: bilgisi yayildi. Kisa bir
siire sonra kendi kanallarimizdan bu
listenin 8’ e diistiigiinii ve i¢inde
EMEP’li is¢ilerin higbirinin yer
almadigini 6grendik. Ayni giinlerde
¢alismaya bir donem katilip sonra
kendini geri geken EMEP’li is¢i ile
fabrika miidiirii makam arabasiyla
birlikte disari1 gikarken goriildiiler.
Biitiin isgilerin galistigi bir zamanda iki
saat sonra bu ig¢i fabrikaya dondii ve
hasta olan kardesine alinan ilaglari
bahane olarak ileri siirdii. O giine kadar
katilim diizeyindeki gelgitler diginda
karsit bir yonelime dair bize agik bir
bilgi gelmeyen bu is¢inin ¢aliymanin
disina gtkmasinin hasta kardesiyle ilgili
olabilecegini diistinlip, isgilerden
yardim toplayarak destek vermeyi
planlarken yasandi bu. Isgiler isverenin
bu isgiye para teklif ettigi haberini
getirdiler. Yapilan ilk toplantida bu
isciye yiiklenildi. Once kabul etmedi,
sonra sendikadan istifa ettirmek i¢in
is¢ilerden imza toplamasi kargiliginda
igverenin bir milyar lira para teklif
ettigini itiraf etti. Ustelik isterse bunu
hala da yapabilecegini eklemeyi ihmal
etmedi. Bu isgiye ayni toplantida
EMEP’lilerin basini ¢eken is¢i de agik
destek verdi. Bizim tarafimizdan, bunun
hi¢bir bigimde kabul edilmeyecegi,
istenildiginde yapilacagi sdylenen seyin
tam bir 1thanet olacagi ve buna
kesinlikle izin verilmeyecegi, bu ayni
toplantida agik bir dille ortaya konuldu.
Sonrasinda yasanan isten atilma
saldirisi karsisinda isgilerdeki
kenetlenme ve tepki ortaminin etkisinde
kalarak rahat davranamadilar. Bu
donemin hemen ardindan, isverenin
oncii iggileri temizleme plani
¢ercevesinde, bir miidiir, bir sef ve
EMEP’li 3 ig¢iden olusan bir ekip
kuruldu. Daha organize, agiktan ve
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siirekli bir dismanlik faaliyeti
yiiriitilmeye baglandi. ik plan
fabrikadaki isgilerin ¢ogunun dini
ideolojinin etkisinde olmasinin tizerine
kuruldu. “Komiinizm din
diismanligidir” demagojisinin bir
devami olarak, “DISK e iiye olursaniz
bunlar size cami izni vernimeyecek,
Hak-1g’e iiye olun” propagandasi
yiiriitiildii. Iplik-dokuma béliimii
temsilcilerini de bu is igin harekete
gegirdiler.

Oyle bir hale geldi ki bu 3 is¢i
fabrika mudirii gibi serbestlik
kazandilar. Biitiin is¢iler ¢alisirken
bunlar istedikleri boliime ya da ig¢iye
giderek onlarin basinda saatlerce gerici
propaganda yapma imkani buldular.
Biitiin ig¢ilerin gozii 6niinde muhasebe
miidiiriiniin odasina girip saatlerce
oturmak, sonra da onun iyi biri
oldugunu ve soziinden ¢itkmamak
gerektigini yaymaya galismak gibi
berbat davranislar igerisine girdiler.

Deneyim yazilar1 Kizil Bayrak’ta
yayinlandiktan sonra ise gerici bir ruh
haliyle saldiriya gegtiler. Once bizden
1zinsiz nasil yayimnlarsiniz demeye
basladilar. Sonra RP ve MHP
etkisindeki isgileri segerek, “bunlar
Orgiit, bunlar boliici, sizi Orgiit iiyesi
yapacaklar, sendika gelsin istemiyorlar”
yollu bir propagandaya yoneldiler.
Kimi Oncii isgileri hedef gostererek is¢i
kitlesinin goziinde yipratmaya ¢ahstilar.
Y ipratilmaya ¢aligilan oncii iggilerin
geride birakilan siiregteki pratigi ve bu
propaganday: yiiriitenlerin gerek
tutarsizlik gerekse yonelimleriyle zaten
teshir olmus ve dislanmis olmalari, bu
gerici ¢abanin bosa ¢ikarilmasi igin bize
fazla is birakmadi. Isgilerin egitimi igin
ek bir imkan bile sagladi.

Isverenle olan yakin iliskilerin her
gegen giin daha ¢ok agiga ¢ikmasi ve
1s¢i kitlesinden dislanma siirecinin
hizlanmasi bunlari daha da
cirkeflestirdi. Oncii iscilere “isci atilds,
15 birakiyoruz” yalanlariyla tuzak
hazirlamaya basladilar. Is birakma saati
gelmeden fabrika midiirii dnciilerin
basinda biterek tehditler savurdu.
Isgilerle toplanti yaparak yok dyle bir
sey, bir arkadasiniz izin alarak ayrildi,
bunlara inanmayin diyerek oncii
is¢ilerin etkisini zayiflatmaya, ig
birakma silahini etkisizlestirmeye
¢alisti.

Sarigazi bolgesi EMEP ¢alismasini
siirlikleyenler, bu isgileri basindan beri
yonlendiriyorlar ve onlarla siki bir iligki
igerisindeler. Bolgede belli devrimci
gruplarin 6niinde bu durum ayrica da
kanitlanmistir. Sorunu burada
kamuoyuna yansitma yoluna
gitmemizin nedeni de zaten budur.
Yasanan gericiligin gerisinde bizzat
EMEP’in siyasal sorumlulugu vardir.
Son olarak ekleyelim ki, s6zkonusu
edilen her pratik ornek, bizzat is¢i
kitlesinin 6nlinde yagsanmstir ve bu
temelde tiimiiyle kanitlanabilir.
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"Demokratik devlet” cizgisi Kiirt sorununda

“'siyasal coziim"u getirdi
Kurt sorunu ve
EMEP’in op ortunizmi

6 Nisan ‘97 tarihli giinliik Emek
gazetesinde A. Cihan Soylu
imzasiyla “Demokratik Bir Tiirkiye
Igin Tiirk ve Kiirtlerin Tam Hak
Esitligi” baghkli bir yazi yayinlandi.
Temsil konumuna haiz bir kdsedeki
bu yazida somiirgeci burjuvazinin
Kiirt halkina doniik geleneksel
politikasi ele aliniyor. Uzun uzun bu
politikanin son 15 yil igerisindeki
pratik goriiniimleri sergileniyor. Bu
politikanin kan ve gozyasindan, aci,
aglik ve yoksulluktan, Kiirt halkinin
huzurunu bozmaktan ve en 6nemlisi
de Turk ve Kiirt halki arasinda
giivensizlige yol agmaktan baska bir
sonu¢ dogurmadigina isaret ediliyor.
Tim bu bilangonun ardindan yazi
nihayet sadede gelip sozii su son
derece dikkate deger sonuca
baghyor: “Halkin huzuru ve
demokratik bir Tiirkiye igin devletin
Kiirt politikast degismeli, uluslarin
ve dillerin tam hak egitligi anayasal
garantiye baglanmalidir”.

“Demokratik Bir Tiirkiye Igin
Tiirk ve Kiirtlerin Tum Hak Egitlig”
baglikli yazinin formiile ettigi bu
yeni ¢izgi, EMEP’in de artik resmen
Kiirt sorununda anayasal bir
¢Oziimiin ad1 olan “siyasal ¢6ziim”
¢izgisinde karar kildiginin bir
gostergesidir. Demagojinin bir yana
birakilarak, artik ger¢ek konum ve
kimlige uygun diigsen bir ¢izginin
resmen ortaya konulmasi anlaminda
bu yeni bir tutumun ifadesidir.

Bu baylar daha diine kadar Kiirt
ulusal sorununun bir anayasal sorun
olmayip bir devrim sorunu oldugunu
ve ancak bir devrimle ¢6ziime
baglanabilecegini soyliyorlardi.
Keza “uluslarin ve dillerin tam hak
esitligi’nin ancak bir devrimle
saglanabilecegini ve ayni anlama
gelmek tizere, ancak devrimin
anayasasi ile garanti altina
alinabilecegini savunuyorlardi.
PKK’nin ‘93 “siyasal ¢6zim”
platformuna sert elestiriler yoneltip,
bu platformun Kiirt burjuvazisinin
¢oziim platformu oldugunu,
PKK’nin bu platformu benimseyerek
ashinda Kiirt burjuvazisi ile ayni
konuma distiigiinii sdyliiyorlardi.
Bugiin ise kendileri tami tamina ayni1
¢izgiyi savunuyorlar.

EMEP, “siyasal ¢oziim”
platformunun esasen emperyalizmin
“yeni diinya diizeni” stratejisi
cergevesinde Kiirt halkina dayattigi
bir ¢oziim platformu oldugunu ileri
stirerek, PKK’yi ayn1 zamanda
emperyalizm ile uzlagmakla da
suglamigti. Gelinen yerde ise bizzat
EMEP’in kendisi daha diine kadar
oldukga sert elestiriler yoneltip
mahkum ettigi bu platformu
benimsemis bulunuyor.

Acik ve ¢iplak bir geligkinin ve
tutarsizhgin ifadesi olmanin
otesinde, bu durum, ayni zamanda
Tiirkiye sol hareketinin ve EMEP’in
Kiirt ulusal sorunuyla ilgili bugiine
dek savundugu goriislerin gergek
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igerigi konusunda bize yeni
agikliklar saglamaktadir.

Tiirkiye solunu uzun yillar TKP
temsil etmigtir. TKP ulusal sorunda
tutarh olmak soyle dursun,
Kemalizmin (es deyisle
burjuvazinin) ideolojik-politik etkisi
altinda sosyal-soven bir tutumun
savunucusu olmustur. Sola egemen
bu sosyal-soven gelenekten ancak
*70’lerin basinda ve ‘71 devrimci
hareketi sahsinda kopulabilmisti.
Nedir ki bu kopug hem ideolojik ve
hem de sinifsal agidan tam ve kesin
bir kopus olmamisti. Agik ve kaba
bigimiyle olmasa da hala ge¢misin
1zlerini tagiyordu. Dolayisiyla
devrimci-demokrat hareket de genel
ideolojik zayitliklar: ve
kiigiik-burjuva sinif konumunun
sonucu olarak bu sorunda tutarh
olamamigtir. Kiirt ulusal haklarini
savunmakla ve programina almakla
birlikte, pratikte tizerine diiseni
geregince yapmamuistir. Kendini
sosyalizm adina birlik tizerine soyut
vurgulara vermis, ezilen ulus
milliyetgiligi kargisinda ise tam bir
tahammiilsiizliik rnegi gostermistir.
Onu adeta aforoz etmistir.

‘80 sonrasindaki bilyiik Kiirt
uyanisi da Tiirkiye sol hareketi i¢in
uyarict olamadi. Kiirt sorununun
kendisini son derece somut, pratik ve
canli bir bigimde ortaya koydugu,
¢oziimiinii dayattig1 ‘80’11 yillarda da
hala bir ¢ok grup bu tutumu
siirdiirmeye devam etti.

Boylu boyunca demokratizme
gomiill olan ve tiim oteki
demokratik istemleri kendi iginde
mutlaklastirip bir program haline
getiren geleneksel devrimci
hareketin, Kiirt ulusal sorunu
sozkonusu oldugunda yaman bir
“sosyalist kesilmesi” haliyle sasirtici
gelebilir. Oysa degil, bu sorundaki
asir1 ya da hassas “sosyalist”
tutumun gerisinde gergekte incelmis
bir sosyal-soven egilim vardir.
Gelinen yerde bizzat canli pratik
geleneksel hareketin Kiirt sorunu
konusundaki bu ortodoks
marksistliginin gergek bir igerige ve
temele sahip olmadigini, bunun
yalnizca bir goriintiiden ibaret

oldugunu gostermistir. Bazi
gruplarin ezilen ulus milliyetgiligine
sosyalizm adina gosterdikleri asiri
tahammiilsiizligiin gerisinde
gergekte ince bir sovenizmi
sakladiklari bugiin daha agik
gorilmektedir.

Buraya kadar sdylenenler belki
de en ok EMEP’e uymaktadir.
Yakin doneme kadar Kiirt ulusal
sorununda ortodoks marksistligin en
u¢ 6rnegini olusturan EMEP de,
diger devrimci demokrat akimlar
gibi Kiirt ulusal sorununun gergek
mahiyetini dogru kavramamustir.
Bunun ifadesi olarak sorunun
devrimimizdeki yerini de dogru
saptayamamistir. Bu nedenle EMEP
Kiirt ulusal sorununa higbir zaman
gereken 6nemi vermemis ve sorunu
hep kiigiimsemistir. EMEP’e gore
hersey Tiirkiye devriminden ibaretti.
Ondan ayri bir “Kiirt devrimi”
diisiiniilemezdi bile. Dolayisiyla
Kiirt halkinin ulusal hak ve istemleri
i¢in ayr1 bir miicadele yiiriitilmesi
gereksizdi. Bu proletaryanin sinif
birligi ve ortak sinif orgiitlenmesi
marksist ilkesine tersti. Bunun tersini
savunmak ezilen ulus
milliyet¢iliginin konumuna dilgmekti
ve Kiirt burjuvazisinin pesine
takilmak anlamina gelirdi. Ulusal
sorunu ancak proletaryanin
onderligindeki demokratik ve
anti-emperyalist Tiirkiye devrimi
¢ozerdi. EMEP Kiirt halkina adeta
elini kolunu baglayip Tiirkiye
devrimini beklemesini 6neriyordu.
Yasam EMEP’in s6zde marksist,
Oziinde oportiinist bu konumu
stirdiirmesine daha fazla olanak
tanimadi. Sonugta EMEP’1 her
cinsten reformist akimin Kiirt
sorunundaki yeni birlesme noktasi
olan “siyasal ¢6ziim” platformunda
karar kilmak zorunda birakti.

EMEP’in Kiirt sorunundaki bu
yeni platformu, devrim ve iktidar
hedefinden vazge¢menin dolaysiz bir
ifadesi olan“‘demokratik anayasa”
“demokratik ordu” ve “demokratik
devlet” programi ve giarlariyla ifade
edilen bugiinkii genel platformuyla
tam bir uyum igindedir. Ve EMEP’in
12 Eyliil sonrasi yasadigi evrimin
sonucunda temelli gegis yaptigi
liberal demokrat ¢izgide aldigi
mesafeyi anlatmaktadir.

“Demokratik anayasa”,
“demokratik ordu”, “demokratik
devlet” ve bu hedetler ¢ergevesinde
Kiirt sorununda da “demokratik ve
barigcil ¢oziim” (bugiinkii adiyla
“siyasal ¢6ziim") platformu! Burada
tam bir liberal oportiinist ig tutarlilik
ve uyum vardir. EMEP’in Kiirt
sorunundaki sahte sosyalist
séylemini bir yana birakarak ODP
ile ayni ¢izgiyiagikga savunur hale
gelmesini konumlarin netlesmesi
yoniiyle olumlu bir gelisme olarak
kargilamak gerekir.

Tiirk ordu birliklerinin
“stnir otesi” harekati basladi

Giuney
Kidrdistan’dan

- - - -
elinizi cekin!

Uzun suren bir bekleyisin ardindan isgalci
Turk ordusu nihayet yeniden Giiney
Kurdistan’a girmis bulunuyor. Sémdrgeci
sermaye devletinin savunma bakani Turhan
Tayan isgalci Turk ordusunun Guney’deki
isbirlik¢i Kurt partisi KDP'nin ¢agrisi Gzerine
girdigini agikladi. Agiklamaya gére PKK ile
KDP arasinda patlak veren ¢atismalar tzerine
KDP’ye yardim igin Giiney Kurdistan'a
girilmigtir. Tayan Turk ordusunun Guney
Kurdistan’a bu midahalesinin bir iggal girigimi
olmadigini, tmuyle “insani yardim”
gergevesinde gergeklestirilen bir harekat
oldugunu da sézlerine ekledi.

Hi¢ kuskusuz bu agiklamalar yalnizca
sémurgeci Turk devletine 6zgu sinirsiz bir
arsizh@in yeni bir érnegidir ve higbir
inandiricihigr yoktur. TC bir ayr agkin bir
suredir yaklasik 80 bin kisilik savas gicinu
Guiney Kurdistan sinirina yigmisti. Giney'e
yonelik agik bir isgale hazirlaniyordu. Su ya da
bu bahaneyle Guney Kurdistan’a girecegi
kesindi. Dolayisiyla eger dogruysa KDP’nin
Guney’deki Kurt halkina yeni bir ihanetinin
godstergesi olan ¢agrisi, sémurgeci devlet igin
yalnizca bir bahane olmustur. TC'nin Glney
Kurdistan’a saldirisi tumuyle gayri mesrudur.
Bu kaba bir saldirganlik, dipeduz bir isgaldir.
Ne KDP’nin ¢agrisi ne de baska herhangi bir
s6zde hukuksal gerekge, bu agik ve ¢iplak
gercegi gizleyemez. Midahalenin insani
yardim amaciyla yapildigi da dipsiz bir
yalandan ibarettir.

Turk savunma bakani midahalenin
simdilik sinirli ve gegici oldugunu, fakat eger
bélgede guvenligi tehlikeye sokacak yeni bir
gelisme olursa, daha kapsamli bir
mudahaleden geri durmayacaklarini agik agik
sOyluyor. Bu agiklama, aslinda gergek niyeti
aciga vuruyor. Sémurgeci ordunun Giney
Kurdistan'i isgali sinirli ve gegici bir mudahale
olarak yorumlamak iyimserlik olur. Isgalci Tark
ordusu Guney’de kalici olmayi disunuyor. Bu
nedenle de su veya bu bahanenin arkasina
siginarak ya da dupeduiz bahaneler yaratarak
orada kalmaya ¢alisacaktir. YNK ve KDP gibi
isbirlikgi Kurt érgatlerinin ona saglayacagi
bahanelerin derecesi 6l¢usinde de bu sureyi
uzatacaktir.

TC'nin en ust dizeydeki askeri kurmaylari
araciligiyla Israil'le bir dizi gizli anlagsma
imzaladig, Israil'le bélge halklarina dénik
saldirgan bir ittifak olusturdugu biliniyor.
TC’nin tam da bu gelismelerin ardindan
Guiney Kurdistan’a saldirmasi son derece
dikkate deg@erdir. TC’nin 6teden beri PKK'yi
alandan s6kup atmak, Turkmen kartini da
kullanarak bélgede kalici hale gelmek, tarihsel
disi olan Musul-Kerkik petrollerine ulagmak
gibi bir dizi hedefi vardi. Ne var ki bugine
kadar bu hedeflerine ulagamadi. Gérinen o ki
somurgeci devlet ABD ve Israil ile kurdugu
saldirgan ittifaki arkasina alarak, bundan
bdyle bu amaglarini gergeklestirmek Gzere
daha da pervasizlagacaktir. Bununla da
kalmayip -kuskusuz ABD’nin Ortadogu’daki
emperyalist ¢ikarlan gergevesinde- bélge
duzeyinde etkin bir gi¢ olma pesinde
kosacaktir.

Soémirgeci burjuvazi bir dénem Kafkaslar
ve Balkanlara dénuk hayaller igindeydi. Bu
hayalleri kisa sirede kati gerceklere ¢arparak
iflas etti. Simdi de 6zelde Guney Kurdistan’a,
genelde Ortadogu’ya dénuk hesaplar yapiyor,
hayaller besliyor. Ancak sémurgeci burjuvazi
bu kez de umdugunu bulamayacaktir. TC
Guney’e donik emellerini
gergeklestiremeyecektir. Basta Kirt halki
olmak Gizere bélgenin ezilen halklar bir kez
daha TC'yi hisrana ugratacaktir.
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Program sorunlan Gzerine kon

Program sorunlari iizerine konferanslar:

Geleneksel akimlar sorunu

kiictik-burjuvazinin ya da ara
katmanlarin kendine has, dzel hassasiyet
noktalarindan giderek ele aliyorlar,

ki asil sakatlik da iste buradadr.

Devrim programinin ve stratejisinin
sorunlari hicbir zaman bu 6zel hassasiyet

noktalar: eksen alinarak bir sonuca

baglanmaz. Bunlari eksen alan her caba,

son tahlilde, bu ara sinif konumunun
ideolojik-politik yansimasindan baska

birsey degildir. Bu tartismayi biz bir¢ok
vesileyle tekrar tekrar yaptik.

Ama donmus, tortulasmis kiiciik-burjuva

onyargilarla dolu kafalar bunu bir tirlii
anlayamadilar, anlamak istemediler.
Kiiciik-burjuvazinin kendisi soyut bir
toplumsal varlik degil ki.
Kiiciik-burjuvazi, o kiictik-burjuva
toplumsal varligi ile, belli bir iilkenin
mevcut tarihsel-toplumsal kosullari
icerisinde, bunun belirledigi kendine
ozgii somut iliskiler icerisinde yerini,

anlamini ve elbette siyasal
tutumunu bulur.

Kiiciik-burjuvazi sorununa
on deginmeler

Biraz dnce konusan yoldasin belirttigi nokta
elbette onemli. Ama geleneksel kiigiik-burjuva
devrimci akimlarin sorunu gerekgeklendirmesi
bakimindan eksik. Yoldas, proletaryanin burjuvaziyi
devirebilecegine kanaat getiremiyorlar, bu noktada
proletaryaya temelli bir giivensizlik gosteriyorlar,
dedi. Bu kuskusuz dogru. Ama onlar bunu sununla
gerekcelendiriyorlar: Proletarya ara katmanlarin
(kligiik-burjuvazinin ve oteki ara katmanlarin)
destegini almadan devrim yapamaz. Bu katmanlarin
destegini alabilmek igin ise siyasal 6zgiirliikler
eksenine dayali bir devrim stratejisi izlemek, yani
demokratik devrimi esas almak gerekir. Clinkii
diyorlar, bu katmanlar siyasal 6zgiirliikkten yoksun,
bunlar burjuva demokratik siyasal sorunlarla yakindan
ilgili, bunlar fagizmin varhgi ile ilgili. Biz eger bu
sorunlari esas alan bir devrim stratejisi kurarsak,
boylece bu katmanlarin destegini de giivenceye
alabiliriz. Ama eger bu sorunlari sosyal devrim
sorununa baglayarak formiile edersek, bu sorunlarin
¢Oziimiini bir proleter devrim gergevesi iginde ortaya
koyarsak, bu durumda bunlarin destegini de alamayiz
ve stratejik bir basarisizliga ugrariz. Bu konuda
iglerinde en ileri gizgiyi temsil edenlerin ortaya
koydugu diisiince gizgisi, en iyi formiile edilmis
sekliyle, iste bu.

Tartismanin bu tarz konulusu temelden sakattir.
Zira devrim programinin ve stratejisinin sorunlarini
toplumun temel sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
gerceklerinden, temel sinif iliskilerinden giderek degil
de, ara katmanlarin hassasiyet noktalarindan giderek
forfniile ediyor. Bu elbette kiigiik-burjuvazinin ya da
ne oldugu yeterli agiklikta ortaya konulamayan ara

Devrim, demokras

katmanlarin talep ve hassasiyetlerinin 6nem
tasimadig) anlamina gelmez. Tam tersine, bu
katmanlarin ¢ikarlariyla da yakindan baglantili tim
demokratik siyasal sorunlar, proletarya igin,
burjuvaziye karsi yuriittiigl siyasal iktidar
miicadelesinde son derece onemli ve vazgegilmez
birer olanak durumundadir. Proletarya demokrasi
ugruna tutarli ve kararli miicadelesi sayesinde biitiin
bu katmanlarin giivenini kazanir, onlari arkasindan
stiriikler. Ama geleneksel akimlar sorunu
kiigiik-burjuvazinin ya da ara katmanlarin kendine
has, 6zel hassasiyet noktalarindan giderek ele
aliyorlar, ki asil sakatlik da iste buradadir. Devrim
programinin ve stratejisinin sorunlari higbir zaman bu
Ozel hassasiyet noktalar1 eksen alinarak bir sonuca
baglanmaz. Bunlari eksen alan her gaba, son tahlilde,
bu ara sinif konumunun ideolojik-politik
yansimasindan bagka birsey degildir. Bu tartigmayi biz
birgok vesileyle tekrar tekrar yaptik. Ama donmus,
tortulasmig kiiglik-burjuva onyargilarla dolu kafalar
bunu bir tiirlii anlayamadilar, anlamak istemediler.

Kiiglik-burjuvazinin kendisi soyut bir toplumsal
varlik degil ki. Kiiglik-burjuvazi, o kiigiik-burjuva
toplumsal varlig ile, belli bir iilkenin mevcut
tarihsel-toplumsal kosullari igerisinde, bunun
belirledigi kendine 6zgii somut iligkiler igerisinde
yerini, anlamini ve elbette siyasal tutumunu bulur.
Carlik Rusya’sinda kiigiik-burjuva katmanlar
dediginizde sozkonusu olan, igin aslinda biiyiik bir
boliimiiyle koyliiliiktiir. Ama bu yari-serf iligkiler
igindeki bir koyliiliktiir. Bilyiik 6lgiide hala kast
yapisl igindeki bu koyliiliik ¢arlik Rusya’sinda feodal
iliskilerden aci gekiyordu. Toprak ve feodal
iliskilerden sosyal ve siyasal kurtulus, bu gergevede
Ozgiirlik onun temel talebiydi. Bu talebin
karsilanmasi kapitalist miilkiyet iliskilerine
dokunmuyordu, tam tersine, Lenin’in sozleriyle, ona
daha genis bir temel sagliyordu. Peki, feodal iligki ve
kalintilarin son derece tali bir plana diistiigi, kapitalist
iligkilerin ve sermaye tahakkiimiiniin egemen oldugu
bir toplumda, kentsel ya da kirsal kiiglik-burjuva
yiginlari ne tiir bir somiirii altindadirlar? Onlar ezen,
sosyal yikimlarini giinden giine biiyliten somiiri
iliskilerinin sosyo-ekonomik karakteri nedir? Bu
tilkede, Tiirkiye’de, drnegin kiigiik tiretici koyliligiin
daha 1960’larda emperyalist ve yerli tekellere,
bankalara, onlarin hizmetindeki devlete kafsl eyleml
tepkilere girigtigini bilmeyen var m1? Tefeci ve
tiiccarlara karsi miicadelenin onlarin da arkasinda
bulunan bu gergek giiglere karsi miicadeleye
baglandiginy, iistelik bunun kendiliginden boyle
gelistigini bilmeyen var m1? Kald ki, kuglik-tiretici
koyliliigii bir biitiin olarak kirsal kiiglik-burjuvazi
kategorisine sokmak da temelli bir teorik hatadur ki,
simdilik bunu burada yalnizca hatirlatmakla
yetiniyoruz. (Konuya iliskin tartigma igin bkz.
Demokratizmi Savunmanin Stnwrlary, Koylii
Sorununda Kiigiik-Burjuva Demokratizmi bolimii,
s.22-38 -Red)

Soyut toplumsal varligi ile kiigiik-burjuvazinin ne
olup olmadigi lizerine Kautsky’den miras
gevezelikleri yinelemek bizi bir adim bile ileri
gotiirmez. Soru sudur: Kapitalist iligkilerin egemen
oldugu, emperyalist tahakkiim iligkilerinin de bu
temele, kapitalist iligkiler temeline oturdugu bir

iilkede, kent ya da kir kiigiik-burjuva katmanlarinin
karsi karsiya bulundugu sosyal-siyasal sorunlarin,
yasadigi sosyal yitkimin kaynagi nedir? Bu tabakalarin

. olusan sosyal-siyasal tepkilerinin yoneldigi hedefler,

karsi giigler kimlerdir? Marks’in daha /8.
Brumaire’inde en agik bigimde yanitladigi bu sorular
esas alinmadikcga ve bunlara dogru yanit verilmedikge
(ki biz buna daha en bastan Platform Taslagr’'nda yer
verdik), kiigiik-burjuvazi izerine edilen onca laf
kiigiik-burjuva onyargilara kanit olusturmaktan ote bir
anlam tasimaz.

Bir ¢ift soz de kiigiik-burjuvazi siyasal 6zgtirliik
sorunundan otesine yanasmaz iddiasi iizerine.
Kiigiik-burjuvaziyi toplumun temel karsit siniflari
karsisinda bagimsiz irade ve tutumun sahibi bir sinif
sayarsaniz, bu soyledikleriniz elbette dogru. Kaldi ki
bu iradenin ve tutumun bagimsiz temsilcileri olarak
ortaya gtkan Sosyalist Devrimcilerin ve
Mensevikler’in Subat Devrimi’nin ertesindeki
tutumlari bu konuda bir tereddiit de birakmiyor. Fakat
burada da gozden kagirilan iki “kiigiik ayrint1” var.
Bunlardan ilki, kiigiik-burjuva ufku kendi iginde
ideallestiren akimlarin tutumu ile kiigiik burjuva
katmanlarin tutumunun birbirine karistirilmasidir. Bu
kiiglik-burjuva siyasal akimlar Subat Devrimi
ertesinde takindiklari tutumla, gergekte bizzat
kiiglik-burjuva katmanlarin gikarlarina ithanet
etmislerdi. Zira, oteki seyler bir yana, koyliiliigiin
toprak ve barig taleplerine agikga sirt gevirmislerdi.
Ve bu gergek bizi ikinci “kiiglik ayrint1”ya getiriyor.
Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler gergekte hig de
bagimsiz bir irade ve tutum gdstermiyor, isin aslinda
Rus burjuvazisinin iradesine boyun egiyorlardi. Bu
olgunun kendisi ise, bizi bir kez daha ara katmanlarin
ana siniflar karsisinda bagimsiz iradeden yoksunlugu
gercegine getirtyor. Ekim Devrimi’nin tiim deneyimi,
kiigiik-burjuva akimlar tutuculagip geriye diiserlerken,
1561 sinifinin kiiglik-burjuva katmanlari, elbetteki
onlarin istemlerini gozeten bir tavirla, ileriye ¢ektigini
gosteriyor.

Siyasal 6zgiirliikle sinirh kiiglik-burjuva ufkuna
bir kiigiik ek daha. Siyasal 6zgiirliik sorunu da
tarihsel-toplumsal kosullardan ayri konamadigina,
konulamayacagina gore, kiigiik-burjuvazinin bu
alandaki talebine de bu gergevede yaklagmak
gerekmez mi? Rusya’da siyasal 6zgiirliik feodal
soylulugun siyasal iktidar1 demek olan garlik
devrilerek elde edilebilirdi. Bu ne anlama gelir? Bu,
bu iilkede, Rusya’da, siyasal 0zgiirliilk miicadelesinin
anti-feodal demokratik bir sosyal-siyasal muhteva
tasidigl anlamina gelir. Peki sermayenin ¢iplak sinif
egemenliginin varoldugu, kapitalist iligkilerin toplumu
belirledigi bir iilkede de durum boyle midir, boyle
olabilir mi? Ornegin bugiiniin Tiirkiye’sinde siyasal
Ozgiirlik miicadelesi anti-feodal demokratik bir igerik
mi tasiyor? Ya da s0yle soralim. Bugiiniin
Tiirkiye’sinde kiigiik-burjuva katmanlarin siyasal
ozgirliik istemlerinin 6niindeki sinifsal-toplumsal
engeller nelerdir? Her tiirlii 6zgiirliik isteminin, her
tiirlit demokratik hakkin boguldugu 12 Mart’larin 12
Eyliil’lerin mimari sosyal giigler kimlerdir?
Kiigiik-burjuvazi kime karsi savasarak siyasal
ozgiirliik istiyor, ya da bu iilkede kime karsi1 savasarak
siyasal ozgiirliik isteyebilir? Elbette o kendi bagimsiz
tutum ve iradesiyle bir sosyal devrim istemez. Ama
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| ve kiiciik burjuva akimlar

mesele bu mudur? Mesele buysa eger, is¢i sinifinin
devrimci onderlik kapasitesi, sermayenin iktisadi,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel her agidan ezip bunalttigi
tim kesimleri ardindan siiriikleme, onlarin tepkilerini
mevcut sinif egemenligine, kurulu diizenin
temellerine yoneltme yetenegi iizerine edilen onca
lafin ne anlami ve kiymeti kalir?

Biz bu meseleyi anlama giigliigii ¢ekenlere
Lenin’in 1916 Irlanda Ayaklanmas: iizerine yazdigi
ve ¢ok derin bir teorik igerigi olan makalesini israrla
hatirlattik. Bugiine kadar bu temel 6nemdeki
makaleye hakim diisiince gizgisini kimse alip
irdelemedi. Neden dersiniz acaba? Oysa bu makale
tam da sermayenin sinif egemenligi kosullarinda
kiiglik-burjuva katmanlarin sosyal-siyasal tepkilerinin
mantigini irdeliyor. llgingtir, Lenin tam da,
kii¢iik-burjuvazide sosyal devrim ya da sosyalizm
karsisinda bagimsiz bir irade ve tutum arayanlari, yani
sorunlara “saf”’ proleter devrim mantigindan bakanlari
yanitlarken yapiyor bunu. Okuyoruz:

“‘Saf” bir toplumsal devrim bekleyen kimsenin
omrii, bunu gormeye yetmeyecektir. Boylesi, ger¢ek
bir devrimin ne oldugunu hig¢ anlamayan
sozde-devrimcidir.”

“Avrupa’da sosyalist devrim biitiin ezilenlerin ve
hognutsuz égelerin yigin savagiminin patlak
vermesinden bagka bir sey olamaz.
Kiigiik-burjuvaziden ve bilingsiz iggilerden ogeler, bu
devrime kagintlmaz olarak katilacaklardw -bu katilma
olmadan yigin savagi olanakl degildir, hig bir devrim
olanakli degildir- ve, bu égeler ayni sekilde
kaginilmaz olarak harekete kendi onyargilarini, gerici
ozlemlerini, zaaflarint ve yanilgilarint da
getireceklerdir. Ama nesnel olarak bunlar sermayeye
saldwacaklardir, ve daginik, uyumsuz, karmakarigik,
ilk bakusta birlikten yoksun bu yigin savagi nesnel
gergegini ifade eden devrimin bilingli oncii birligi,
ilerici proletarya, bu yiginlart birlestirip onlara yon
verebilecek, iktidar: alabilecek, bankalar: ele
gegirebilecek, (degisik nedenlerden olmakla birlikte!)
herkesin nefret ettigi trostleri miilksiizlegtirecek ve
tamami burjuvazinin devrilmesi ve sosyalizmin
zaferini suglayacak olan bagka kesin onlemleri
alacaktir. Bu zafer de, kendini hemen kiigiik-burjuva
posadan ‘temizleyecek’ degildir” (Uluslarin
Kaderlerini Tayin Hakk:, Sol Yaynlari, 6. baski,
s.198-199)

Basa donerek yineliyorum. Ara siniflarin
davraniglar tizerinden bir devrim stratejisi tespit
edilemez. Devrim programlari sorunlari ve devrim
stratejisi, temel sinif iligkilerinden gidilerek saptanir,
bir ¢oziime baglanir. Toplumun genel gelisme
diizeyinden, bu genel gelisme diizeyi igerisinde temel
siniflarin bigimlenisinden ve iktidar sorunun bu temel
siniflar arasinda ortaya ¢ikis bigiminden gidilerek
saptanir. Ara siniflar da bu temel sinif iliskileri
igerisinde yerli yerini bulurlar. Ara sinif, ad1 lizerinde,
temel kutuplara bagl olan, onlar arasinda oynayan,
onlarin davraniglarina gore tavirlari, tutumlari olusan
sinif ya da tabakalar demektir. Kiigiik-burjuvazinin bu
toplumdan bagimsiz bir toplumsal-politik kimligi bu
noktada yoktur ki. Son tahlilde ya proletaryadan
etkileniyordur, ya da burjuvaziden. Ya devrimci
¢ozilime, hatta dosdogru sosyalizme yatkindur, ‘70’11
yillarda bizzat kiigiik-burjuva demokratik hareketlerin

Ara siniflar da bu temel sinif iliskileri
icerisinde yerli yerini bulurlar.
Ara sinif,_adi tizerinde,_temel kutuplara
bagh olan, onlar arasinda oynayan,
onlarin davranmiglarina gore tavirlari,
tutumlari olusan sinif ya da tabakalar
demektir. Kiictik-burjuvazinin bu
toplumdan bagimsiz bir toplumsal-politik
kimligi bu noktada yoktur ki. Son tahlilde
ya proletaryadan etkileniyordur, ya da
burjuvaziden. Ya devrimci ¢oziime,_hatta
dosdogru sosyalizme yatkindir,
70°li yillarda bizzat kiigiik-burjuva
demokratik hareketlerin sahsinda acikga
gortildiigii gibi. Ya da ‘80 li yillarin yenilgi
zemininde oldugu gibi, burjuvazinin sinif
egemenligine belirgin bir teslimiyet
gostermeye yatkindir.

sahsinda agikga goriildiigii gibi. Ya da ‘80’li yillarin
yenilgi zemininde oldugu gibi, burjuvazinin sinif
egemenligine belirgin bir teslimiyet gostermeye
yatkindir. Iste ODP 6megi budur, ‘80 sonrasi Dev-Yol
gercekligi budur, TDKP’nin gelinen yerdeki
gercekligi bugiin budur. Bunlar 6yle temelli bigimde
bir sosyal zemin degistirmig falan degiller. Halen de
ayni sosyal zemin iizerinde duruyorlar. Ama ne oldu?
‘80’11 yillarin yenilgisi, burjuva karsi-devrim, bu
kiigiik-burjuva siyasal akimlar lizerinde derin bir
yilginlik yaratti. Onlarin devrime, devrime dayal bir
toplumsal degisime olan inancini sarsti. Onlar1 geri bir
noktaya, bugiinkii reformist teslimiyetgi gizgiye itti
sonugta. Toplumsal devrimden umudunu kesenler,
mevcut toplumun iyilestirilmesi, kendi iginde
demokratiklesmesi ¢izgisine kaydilar.

Isin bir bagka yani ise su. Toprak sorununun °
onplanda oldugu, devriminin 6ziinii olusturdugu,
dolayisiyla kirsal iligkilerin yaygin oldugu, dolayisiyla
aslinda kirsal kdylii yiginlarinin kii¢iik-burjuvazinin
esas kitlesini olusturdugu bir toplumda, bu koylii
kiigiik-burjuva sorunu bagkadir. Kapitalist iligkilerin
az-¢ok oturdugu bir toplumda bu daha baskadir. Bizde
kiigiik-burjuvazi neyden gekiyor? Ben size sorsam ki,
kiigiik-burjuvazi bugiin en ok siyasal 6zgiirliikk mi
istiyor, yoksa iktisadi yagam kosullarinin 1yi-koti
korunmasini mi, siz buna hangi yaniti verirsiniz?
Kiigiik-burjuvazi siyasal ozgiirliikkten ¢ok
sosyal-iktisadi sorunlarini 6nemsiyor. Ama bu
sosyal-iktisadi sorunlarini yaratan nedir? Kapitalizmin
onun tizerindeki baskisi ve somiirtistidiir. Yani
kapitalizmin baski ve somiiriisii kiigiik-burjuvaziyi
bunaltiyor ve tepki temelde buradan geliyor.
Kiiclik-burjuvazi eski ortagag kurumlarina tepkisinden
ya da soyut burjuva demokratik siyasal degerlere
diiskiinliigiinden miicadele veriyor degil ki bu iilkede.
Kiigiik-burjuvazi yikimina ve yoksullasmasina karsi
direng gosteriyor. Ve bu direnci gosterdigi noktada,
siyasal 6zgiirliikk olmadan, siyasal demokratik haklar
olmadan bu miicadeleyi veremeyecegini goriiyor.

Dolayisiyla demokratik siyasal istemlere de bu
cercevede sahip ¢ikiyor. Sinif bilincine ulagmis bir
proletarya, kiigiik-burjuvazinin kapitalizme karst bu
hasassiyetini, elbetteki geriye doniik 6zlemlerinden
arindirarak, burjuvaziyi devirme miicadelesinin bir
manivelasina doniistiirebilecek midir? Bizim
karsimiza sorun boyle ¢ikiyor ve gelecekte de boyle
¢ikacaktir.

Hayir, kiigiik-burjuvazi sosyalizmi reddeder,
denilerek itiraz ediliyor. Bu itiraza kars: simdilik
kaydiyla ¢ok bilinen bir yanitimizi burada
yinelemekle yetiniyorum. Bir kere, bu toplumda
kiiglik-burjuvazinin sosyalizme yakinhginin
tartigmasiz kaniti, sizin hepinizin kendinize israrla
“sosyalist” demeniz, kendinize bu konumu
yakistirmanizdir. Yani gergekte kiigiik-burjuva
programlar1 savunan sizlerin, buna ragmen israrla
kendinizi marksist-leninist olarak tanimlamaniz,
sosyalist olarak gormeniz bile, bu lilkede
kiigiik-burjuvazinin sosyalist bir ¢6ziime yatkinliginin
dolaysiz bir kanitidir. Bizzat kendiniz buna dolaysiz
bir kanitsimiz. Ideolojik diisiiniis tarziniza bakiyoruz,
programiniza bakiyoruz, ufkunuz aslinda bir yerde
burjuva devrimin sinirlarini agmiyor. Degerler
sisteminize, davranig bigiminize, politik kiiltiiriintize,
miicadele ve drgiitlenme anlayiginiza bakiyoruz,
belirgin bir kiigiik-burjuva toplumsal-politik kimlik
gorilyoruz. Ama kendinizi tiim bunlara ragmen
sosyalist olarak degerlendiriyorsunuz ve igtenlikle de
sosyalizmi istiyorsunuz. Sizin bu israriniz ve
ictenliginiz bile bu lilkede yoksullasan kiigiik-burjuva
tabakalarin devrime yatkinhginin bir gostergesidir.
Bundan 6tesini daha sonra tartisacagiz.

Yoldasin sorusu ve agiklamalar Gizerine tartisma
bir bakima program boliimiine kaydi. Ama igin aslinda
program yani tartismanin en kolay yanidir. Kaldi ki
program yanini biz yillardir basinimizda isliyoruz da.
Sorunun zor yani programatik gercevesi degildir. Asil
zor ve kavranmasi gii¢ yani, daha dogrusu geleneksel
halkg1 hareket tarafindan bir tiirlii dogru
kavranamayan, yerli yerine oturtulamayan yani,
demokrasi sorununun marksist agidan teorik
kavranigidir. Bu kavranabilse ve kavrandig dlgiide,
program sorununda zaten herhangi bir giigliikk kalmaz.

Bizim siyasal demokrasi sorununun ele alinigina
iligkin programatik tutumumuz bilinmektedir. Buna
ilk temel belgelerimizde yeterli agiklikta yer verdik (ki
bunu daha sonra genisge 6rnekleyecegim de). Biz,
marksist-leninist bakisagisina siki sikiya bagli kalarak,
demokrasi sorununu ve miicadelesini, genel devrim
miicadelesinin, burjuvazinin sinif egemenligini yikma
miicadelesinin bir pargasi olarak ele aliyoruz. Bizim
i¢in demokrasi miicadelesi bir devrim miicadelesidir.
Tiim bunlara ragmen, ben, demokrasi sorununun
dogru teorik kavranigi gergevesinde, bunu
kolaylagtirmak amaci gergevesinde, sorunun bir bagka
yanini bilerek onplana ¢ikardim. Siyasal demokrasinin
pekala devrim gergeklesmeden de, kapitalist toplum
sinirlari igerisinde de, su veya bu bigimde ve su ya da
bu 6lgiide, gergeklesebilir bir sey oldugunu
agitklamaya galigtim.

Biitiin temel demokratik siyasal istemler, bu
noktada, burjuva diizen sinirlari igerisine sigan siyasal
reformlar niteligi tasir. Siz onlar1 devrimeci talepler
olarak formiile etseniz bile, teorik bakimdan ele
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alindiginda, bu onlarin birer siyasal
reform talebi oldugu, siyasal reform

Biitiin temel demokratik siyasal istemler, burjuva diizen sinirlari

reformistlerin, dolayisiyla temelde
egemen sinifin degirmenine su tagir. Bu

karakteri tagidif1 gergegini ortadan
kaldirmaz. Ne anlamda reform? Kapitalist
diizenin igine sigabilmek anlaminda.

icerisine sigan siyasal reformlar niteligi tasir.

Siz onlart devrimci talepler olarak formiile etseniz bile, teorik

arada burjuvazinin taktik manevralarina
da 1y1 bir dolgu malzemesi olur.
Tekelci sermaye kodamanlarinin son

Burjuva diizenin sinif iligkileri igine

bakimdan elealindiginda, bu onlarin birer siyasal reform talebi

demokratiklesme manevrasi bu konuda

sigan, kapitalizmin iktisadi temelleri ile
bagdasabilen, bu temel degismeden de

oldugu,_sivasal reform karakteri tasidigr gercegini ortadan

giincel ve son derece uygun bir drnekir.
Siz TUSIAD’1n “Anayasal Raporu”nii

gerceklestirilebilir olan her siyasal

kaldirmaz. Ne anlamda reform? Kapitalist diizenin icine

nedir zannediyorsunuz? Bastan basa bir

degisim, teorik bakisagisiyla ele

sigabilmek anlaminda. Burjuva diizenin sinif iliskileri icine sigan,

anayasa tadilati, bir tiir yeni bir anayasa,

alindiginda, siyasal reform niteligi tasir.
Isterse bu gergeklestirilme, Lenin’in
sozleriyle, “bir dizi devrimle”
gerceklesmis olsun. Buna bizde pek
bilinmeyen ya da gézoniinde
bulundurulmayan bir baska gergegi
eklemek gerekir. “Asgari program” dedigimiz sey, bir
siyasal ve sosyal reform 6nlemleri ya da istemleri
toplamindan bagka bir sey degildir. Zira “asgari
program” demek, kapitalizmin temellerine
dokunmayan, onunla bagdasabilen tedbirler demeti
demektir. 30 yildir birer asgari programi olan
akimlarin bugiin hala bunu kavrayamamalar: hazin bir
teorik kavrayis yoksunlugunun gostergesidir.

Arti-deger soOmiiriisiinti ortadan kaldirmak
kapitalizmin sinirlarina sigmaz. Sosyalist devrim
yapmadan arti-deger somiiriisiinii ortada
kaldiramazsiniz. Sosyalist devrim yapmadan
burjuvazinin miilkiyet tekelini ortadan
kaldiramazsiniz. Bunlar hep sosyalist istemlerdir.
Ama arti-deger somiiriisii siirdiigii halde, burjuvazi
kapitalist miilkiyet tekelini biitiin gliciiyle korudugu
halde, siyasal 6zgiirliik elde edebilirsiniz, uluslar
kendi 6zgiirliikklerine kavusabilir, laiklige
ulasabilirsiniz. Siyasal o6zgiirligii
kurumlastirabilisiniz. Teorik olarak biitiin bunlar
milmkiin. Yani demokratik siyasal ¢éziimler burjuva
toplumunun igine, kapitalizmin igine siabilirler. Ve
elbetteki, sigabildikleri 6lgiide de, gergekte
kapitalizmin ozgiirliiklerle geligkisini daha giplak
gorllebilir hale getirirler.

Sonug olarak, siyasal demokrasi, ya da onun tek
tek istemleri, siyasal reform karakteri tagir. Bu mesele
anlasilmadan, demokrasi sorununda marksist tutuma
bagl kalmak, demokrasi sorununda marksist bir
¢ozliimii ortaya koyabilmek miimkiin degildir. Teorik
diisiinme giiciine sahip olmayanlarin, kapitalizm ile
siyasal demokrasi iligkisini kavrayamayanlarin, bunun
neden boyle oldugunu kavramalari elbette giigtiir.
Fakat bu durumda yapacak bir sey de yoktur.

“Demokratik anayasa”
ya da anayasal hayaller

“Demokratik anayasa’ lizerine soruya ilging ve
agiklayici bir 6rnekle baslayacagim. Savas doneminde
savasa kargsi izlenecek siyasal ¢izgi ¢gok 6nemli bir
tartismadir biliyorsunuz. Bir tarafta sosyal sovenlerin
tutumu var, savasi destekliyorlar. Bir tarafta’
Bolseviklerin tutumu var, savasa karsi i¢ savas
diyorlar. Bir tarafta da Rus mengeviklerinden
Kautsky’e kadar uzanan bir ¢izgi var, ara bir ¢gizgi.
Kautsky sosyal sovenlere yakin. Martov, Trogki
tiiriinden bir takim ortacilar daha sola yakin, ama
sonugta onlar da ortaci. Burada Martov’un bir
formiild, bir slogani var. “Emperyalist savasi
durdurmak ve otokrasiyi tasfiye etmek igin ulusal bir
kurucu meclis!” Mealen boyle bir formiil, boyle bir
slogan. Dikkat edin hayli devrimci goriinen bir
slogan; savasi durdurmak, barisi gergeklestirmek ve
otokrasiyi tasfiye etmek vb. hedefler tanimlaniyor.
Oysa Lenin bu slogani sert bir dille elestirip mahkum
ediyor. Bu sloganin ucuz bir burjuva demokratik soz
olmaktan 6te bir deger tasimadigini soyliiyor.

Bu elestirinin mantig1 nedir peki? Kisaca sudur:
Savasi durdurmanin biricik gergek yoluna dikkatleri
¢ekmek varken, bunun i¢in yiginlari savasi siirdiiren
egemen siniflara karsi igsavasa, onlar1 devirme
miicadelesine ¢agirmak varken, tutup savasi
durduracak ve otokrasiyi tasfiye edecek bir kurucu
meclise dikkatleri gekimek, yiginlarin dikkatini asli
olan bir sorundan yarin belki 6nem kazanacak ama

kapitalizmin iktisadi temelleri ile bagdasabilen, bu temel
degismeden de gerceklestirilebilir olan her s_zzasal degisim, teorik Elbette gerofkiefbirsey istedigi yok-Ama
bakisagisiyla ele alindiginda, siyasal reform niteligi tasr.

bugiin igin gok tali bir meseleye ¢ekmek demektir.
Boylece de yiginlarin savasgi ve militan ruhunu zaafa
ugratmak, onlarin dikkatini asil sorundan
uzaklastirmak demektir. Devrimin 6niindeki siyasal ve
toplumsal engelleri, bu engelleri agma miicadelesinin
siyasal kapsamini bir yana birakarak, ancak basarili
bir devrimi izleyecek bir donemde giindeme
gelebilecek tiirden bazi kurumlara dikkatleri gekmek
demektir. Tiim bunlar ise ya yararsizdir, ya da daha da
kotiisti agikga hedef saptirmadir. Lenin’in “carhgi ve
savagsi tasfiye etmek iizere ulusal bir kurucu meclis”
sloganini ucuz bir burjuva demokratik s6z olarak
nitelemesinin nedeni 6zetle budur.

Bu son derece agiklayici 6rnek lizerinden,
DHKP-C’yi bugiin son derece tehlikeli, ucu “siyasal
¢oziim”cii bir reformist ¢izgiye varan bir kaygan
zemine oturtan “demokratik anayasa” sloganina
gegebiliriz. Yiginlar birlestirici bir yeni hedef olarak
tanimlanan bu slogan, “demokrasiyi ve bagimsizlig
giivenceye alacak bir demokratik anayasa” bigiminde
formiile ediliyor. Sosyalizme duydugu duygusal
yakinhgi bir yana koyarsaniz, “demokrasi” ve
“bagimsizhk” hedeflert DHKP-C ¢izgisinin ve
programinin basi-sonudur. Ve DHKP-C tutuyor kendi
temel programatik hedeflerini getirip anayasal bir
form i¢inde tamimliyor. Hedef olarak “demokratik
anayasa’y1 gosteriyor ve bunu demokrasinin,
bagimsizhgin, ulusal haklarin “glivencesi” ilan ediyor.
Slogan bu sekliyle Martov’un yukaridaki formiiliinden
¢ok daha yararsiz, ¢ok daha igi bos ve ¢ok daha hedef
saptiricidir. Dosdogru sdylemek gerekir ki, bu slogan,
en pespaye tiirden bir reformist formiilden baska bir
sey degildir. Tek gergek islevi, yiginlarin dikkatini
gercek siyasal hedeflerden hukuksal bigimlere,
devrimci ¢oziimlerden anayasal hayallere ¢ekmek,
boylece onlarin bugtinkii geri bilincini pekistirmektir.

Bagimsizhigi giivenceye alan, demokrasiyi
giivenceye alan, uluslarin haklarini giivenceye alan bir
anayasaymis! Bir kere bir anayasa higbir seyi
glivenceye almaz. Hukuksal iliskilerde “glivence”
aramak bir burjuva aldatmacasindan baska bir sey
degildir. Bir anayasa siyasal planda kazanilmis ve
yine siyasal agidan giivenceye kavusturulmus
kazanimlara yalnizca hukuksal bir ifade kazandirir. Bu
anlamda elbetteki bu kazanimlari pekistirir. Anayasa
bir hukuk metnidir. Siz 6nce egemen sinifi
devirirsiniz, iktidan ele gegirirsiniz, iktisadi giicii ele
gegirirsiniz, sonra da bunu hukuksal olarak
kurumsallagtirirsiniz. Aradigimiz-devrimci anayasaysa,
onun tarihsel olarak ortaya ¢ikisi ancak boyle
miimkiindiir. Yok kastettiginiz diizenin anayasasiysa,
siz zaten devrimci perspektifi ve konumu yitirdiniz
demektir. Kendi devrim programiniza, demokrasiye,
bagimsizliga, uluslarin haklarina diizen anayasasi
iginde bir yer, dahasi “giivence” aramaya kalkmaniz
demek tiimden iflas etmeniz demektir.

Sosyal-siyasal miicadelelerde kuraldir; hukuk her
zaman topallayarak arkadan gelir. Siyaset her zaman
onplandadir ve yolagicidir. Siyaset yol agar, hukuk
onu tamamlar. Devrimin anayasasi demek, siyasal
basariya, devrimin tam zaferi anlamindaki bir siyasal
basariya, hukuksal bir bigim vermek demektir. Bir
temel siyasal hedef olarak 6nden bir anayasa
miicadelesi olmaz. Onden anayasa miicadelesi
yiginlarin dikkatini diizen i¢i anayasal ¢oziimlere
¢eker, onlari aldatir. Liberal demokratlarin,

“demokratik bir anayasa” onerisi. Tekelci
sermayenin en kodaman kesimi
demokratik anayasa istiyorum diyor!

sorunu boyle koyuyor, manevrasini
buradan yapiyor demek istiyorum.
Yiginlarin dikkatini yasal ve anayasal degisiklikler
lizerinden gergeklestirilecek bir demokratiklesmeye
¢ekiyor. “Demokratik anayasa” ¢izgisi ve slogani da
gidip bu gabalara baglanir. Burjuvazinin bu tiir
manevralarini kolaylastirir...

Soru: Bir de “hukuk devleti” taleb: var, hukuk
siniflar iistii bir kavram olmadigina gore...

Hukuk elbetteki siniflar iistii degil. Hukuk her
zaman sinifsal bir karakteri tagir. Egemen simt duzcui
hangisi ise, egemen siyasal diizenin sinif karaktcii
neyse, hukukun karakteri de odur.

“Hukuk devleti” kavraminin dile getirdigi gergek
ise, aslinda yiginlarin, genel olarak ezilenlerin tarihsel
miicadeleleriyle, burjuva diizenin sinirlari iginde
kazanilmig haklarin, yaratilmis degerlerin aldigi
hukuksal bigimden baska bir sey degildir. Yani
emekgiler, tiim ezilen kesimler miicadele etmislerdir,
demokrasi miicadelesi vermislerdir. Bu miicadele
iginde ¢esitli kazanimlar elde etmiglerdir. Bu
kazanimlar sonugta yasal ifadeler kazanmistir. Bu
yasal ifadelerle zenginlesen, ilerleyen hukuksal igerik,
iste o hukuk diizeni denilen seyin esasidir, hatta
kendisidir. Aslinda demokratik haklarin ve degerlerin
en genig ve kurumlagmis bir bigimi denilmek
isteniliyor, “hukuk diizeni” denilen kavramla.
Dolayisiyla her yasal diizen hukuka dayali diizen
demek degildir. Bunlar tiimiiyle farkli, hatta belli
durumlarda taban tabana zit seylerdir. Tiirkiye’de
bugiin egemen fagist rejimin yasal ¢ergevesinin
ornegin, hukuk diizeniyle uzaktan yakindan herhangi
bir ilgisi yoktur. Bu rejimin yasal ve anayasal
gergevesi, “hukuk diizeni” denilen durumun tiimilyle
reddidir.

Hukuk diizeni, demokratik haklara dayal olan,
demokratik normlar1 gézeten bir anayasal rejim
demektir. “Hukuk devleti” ile anlatilan durum budur.
Bu hak ve normlarin Aydinlanma ¢agi burjuva
filozoflar: tarafindan dile getirildikleri, Fransiz
Devrimi ve Amerikan Bagimsizlik Savasi gibi tarihsel
olaylarin bunlari bir “beyanname” halinde insanhga
kazandirdiklari bir gergektir. Ama gelgelelim biz
burjuva devrimlerinin sicakligi iginde ortaya gikan bu
“beyannameler”in ¢ok ge¢meden bir kagit par¢asina
doniistiigiinii de biliyoruz. Fransiz Devrimi 1789°da
ortaya bir “Insan ve Yurttag Haklar1 Beyannamesi”
¢ikardi. Onu da 6nceleyen bir tarihte, ABD
Bagimsizlik Savasi’nin iiriinii olan Anayasa, bu
haklari taniyan ilk klasik anayasa olmugstur. Ama biz
bunu izleyen neredeyse bir yiizyillik bir siire boyunca
zenci koleliginin aynt ABD’de bir yasal kurum olarak
siirdiigiinii de biliyoruz. Dolayisiyla, isin aslinda, o
¢ok ovdiikleri hukuk da gergekten, emekgilerin ve
ezilenlerin tarihsel miicadeleleriyle elde ettikleri
kazanimlarin bir sonucu, bunun bir ifadesidir.
Elbetteki burjuva diizenin kendi sinirlar1 igerisinde,

Bu noktada biz hukuku ya da yasal kazanimlari
elbetteki gozardi etmiyoruz, edemeyiz. Mesele bu
degil zaten. Mesele reformlar1 6nemsemek ya da
kiigimsemek meselesi degil. Reformlar elbetteki
onemlidir. Ama mesele reformlar ugruna miicadelenin
genel perspektifidir, bunun nasil ele alinacagidir.
Reform-devrim diyalektigi denilen seydir. Ayni
anlama gelmek lizere, demokrasi ile sosyalizm iligkisi
denilen seydir. Siz devrimci miicadele igerisinde
reform olarak adlandirilan tavizler mi elde etmek
istiyorsunuz, yoksa reformlari kendi iginde bir
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platform haline getirip bunun miicadelesini kendi
iginde vermek mi istiyorsunuz? Meselenin 6zii
bundan ibarettir. Demek oluyor ki, bir devrimciyle bir
reformisti ayiran ayrim ¢izgisinin kendisidir. Siz
sorunlar1 burjuvaziye karsi, onun sinif egemenligini
hedef alan tarzda formiile edersiniz, siarlarinizi buna
gore atarsiniz, taktiklerinizi buna gére formiile
edersiniz. Zaten bundan dolay1 ya da tam da bu
sayede miicadelede basarili olursunuz, basarih
oldugunuz 6lgiide, bir takim haklar kazanirsiniz.
Burjuvazi size bir takim tavizler vermek zorunda
kalacaktir. Bu tavizler elde etmek ve onlarin
hukuksal bir ifade kazanmasini saglamak emekgiler
i¢in siyasal bir basar1 olacaktir.

Ama “demokratik anayasa” kapsaminda tartigilan
seylerin bu bakisagisi, bu perspektifle bir alakasi
yoktur. Orada demokrasi, bagimsizlik, uluslarin
haklar1 ve 6zgiirliigii vb. gibi temel siyasal sorunlar
var. Bu iilkede bu sorunlarin tam ve giivenceli
¢Oziimi, burjuvazinin siyasal iktidar1 yikilmadigi
stirece bos bir hayaldir. Siz bu temel demokratik
istemleri alir anayasal bir gergevede tanimlarsaniz,
bunlarin giivencesi olacak bir anayasa derseniz,
sadece emekgilerin saflarinda anayasal hayaller
yaymis olursunuz. Devrimci konumunuzu yitirir,
reformizme kaymis olursunuz.

Demokrasi, bagimsizlik, uluslarin 6zgirligi vb.,
tim bunlar ancak devrimle ¢6ziime baglanacak olan
siyasal sorunlardir. Bu siyasal sorunlarin devrime
dayali ¢6zlimii ortaya bir devrimci siyasal iktidar
yapist gikarir. Bu siyasal iktidar yapisinin temel ilke
ve esaslari ile kendi i¢ kurumlasmasi ve isleyisinin
belli esaslara baglanmasi, devrimci anayasa dedigimiz
seyin esasi olacaktir. Yani anayasa temel ilkeler ve
haklar bir yana birakilirsa, igin ashinda bir idari-yasal
sistemi ve isleyisi anlatir. Mevcut bir iktidar yapisinin
kurumlarini, bu kurumlar arasindaki ig iliskileri,
bunlarin birbirlerine gore hak ve yetkilerini ve
isleyisini anlatir. Anayasa budur. Sosyalizmin
anayasasi sosyalist iktidarin yapisini, kurumlarini,

-isleyisini, yetkilerini anlatir. Burjuvazinin anayasasi
da burjuva kurumlarin, iktidar organlarinin yapisini,
yetkilerini, iligkilerini, i¢ isleyisini anlatir. Bu sizin bu
diizen iginde anayasa sorunu karsisinda kayitsiz
olmaniz anlamina elbette gelmiyor. Ama temel
sorunlar gotiirlip, program sorunlarini gotiiriip boyle
bir anayasa igine sigdirmaya kalkarsaniz eger, siz
agikca reformist bir konuma kaymis oluyorsunuz.
Bilerek ya da bilmiyerek... Bu sonugta ¢ok 6nemli de
degil, zira sonucu degistirmez.

Bir takim anayasal kazanimlar varsa, biz onlarin
korunmasi igin miicadele ederiz. Onlar gaspediliyorsa
buna karsi kararlilikla direniriz. Yani bu anlamda biz
mevcut yasal ve anayasal yapiya karsi ilgisiz degiliz.
Yeri geldiginde biz sinirli demokratik kazanimlarin
tizerinde titreriz de. Ama burada mesele bu degil.
PKK-DHKP-C Protokolii’nde yer alan ve
DHKP-C’nin bugiin gok 6zel olarak 6ne ¢ikardigi
sorun tiimiiyle baskadir. Onlarin anayasasinin iginde
koca bir devrim programi var. Peki bir devrim
programinin anayasal bigimle ne alakasi var? O
programi ¢ozecek bir iktidar miicadelesi verilmedikge
sizin tutup bir anayasa tartigmasini giindeme
getirmenizin ne alemi var? Biz kitlelerin alisik oldugu
bigimler iizerinden, aslinda devrimi propaganda
etmek, devrime yol agmak istiyoruz, diyorlar. Hani
kitleler degisimi hep buradan, bu yasal gergeve ve
bigimler iginde diigiiniiyorlar ya, giiya bu
“kolayliktan yararlanilmak isteniyor. Oysa siz
meseleyi burjuvazinin yarattigi cergevelerin iginde
tartigtiginiz 6lgiide, aslinda ve sonugta yine
burjuvazinin degirmenine su tasirsiniz. Niyetiniz bu
olmasa bile sonug bu olur. Zira bu gergeveyi burjuvazi
bilerek, 1srarla koruyor ve dayatiyor.

Kald1 ki sizin zaten olayi bu gerekcelendirme
tarziniz bile burjuva ideolojisinin etkisi karsisinda
acik bir gerilemeyi anlatiyor. Ne diyorsunuz? Yiginlar
meseleye anayasal agidan bakiyor, o halde biz de
buradan giderek kendimizi anlatmaya ¢alisalim.
Yiginlar bugiin igin oradan bakiyor, bu dogru. Ama
tam da burjuvazinin yarattigi kaliplar yiginlarin
bugiinkii bilincine egemen oldugu igin bu boyle. Tam

da diizenin tiim siyasal kuvvetleri dikkatleri israrla bu
gerceveye ¢cekmeye galistigi igin bu boyle. Siz gotiiriip
devrimi o kaliplar igine sigdirmak zorunda misiniz?
Tam tersine, devrimciler olarak sizin goreviniz, sizin
misyonunuz tam da bu diizen igi kaliplar1 kirmak ve
asmak degil midir?

Dikkatleri asil olan sorundan tali bir meseleye
¢ekiyorsunuz. Tipki Martov’un savasi durduracak
biricik yol olarak burjuvaziye karsi i¢ savas sloganinin
kargisina, savagi durduracak ve otokratik yonetimi
tasfiye edecek bir kurucu meclis sorununu ¢ikarmasi
gibi. Muhtemelen Martov da meseleyi kitlelere boyle
anlatmanin daha kolay ve daha cazip olacagini
diigiiniilyordu. Anayasal bir demokratik kurumu
savunarak ya da daha dogrusu anayasay: ortaya
¢ikaracak bir kurucu meclisi savunarak... Sonugta ayni
oportiinist mantik. Bu o “gergekgi politika” yapma
tarzi denilen seyin kendisidir. Bu Alman
oportiinizminin o koca tarihsel mirasidir. Bu
Kautskizm denilen seyin kendisidir. DHKP-C’nin
“demokratik anayasa” ¢izgisinin biitiin bir mantig1
buna oturuyor. Nedir temelde mantik? Kabaca sudur:

higbir seyin degismeyecegini biliyoruz. Bunlar
“hepimizin” bildigi seyler, bunlari bir yana koyalim,
bunlar1 herkes biliyor, bunlarla vakit kaybetmeyelim.
Onemli olan bu hedefe nasil gidilir sorunudur. Onemli
olan bunun yolu, yontemidir vb.

Klasik oportiinizmin Kautsky’den miras diigiiniis
tarzi budur. Yani genel planda biitiin temel teorik
gergekleri kabul eder, savunur goriiniirler. Ama
onemli olan giincel gergeklere dayaly, kitlelerin
bugiinkii durumunu gozeten politika yapabilmektir
derler ve bunu da her tiirlii ilkesiz oportiinizmin
dayanag olarak kullanirlar. Teoride ortadoks tutum,
pratikte oportiinizm! Unlii Kautsky budur iste. Temel
teorik dogrulari bir yerde herkesten iyi savunur, dyle
goriiniir. “Ama bu temel hedeflere ulasabilmek igin
giincel gergegi hesaba katmamiz lazim” der ve bunu
oportiinist taktiklerin dayanag haline getirir.
“Gergekgi politika” adi altinda, bugiiniin gergegini
gozetmek adi altinda. Teoride ortadoks marksist, ama
politikada tiimiiyle oportiinist Kautsky iste budur. Ve
bu, aslinda biitiin bir II. Enternasyonal demektir.
DHKP-C’nin tutumu da, elbette niyet yoniinden degil,

Kuskusuz bu diizenin ancak devrimle yikilacagini
hepimiz biliyoruz. Temel sinif iligkileri degismeden

ama mantik bakimindan tiimiiyle aynidir. Kugkusuz
hepimiz biliyoruz ki bu is ancak devrimle ¢oziilir,

Sosyalist devrim
ve demokrasi mucadelesi

V.I.LENIN

Sosyalist devrim, bir cephede yurutulen tek bir eylem, tek bir ¢arptsma degil, en siddetli sinifsal ¢a-
tismalarin tim bir dénemi; butun cephelerde, yani ekonomi ve politikanin batin sorunlarinda, ancak bur-
juvazinin mulksuzlestirimesiyle son bulabilecek bir dizi uzun ¢arpigmalar donemidir. Demokrasi mu-
cadelesinin proletaryay sosyalist devrimden saptirabilecegine ya da sosyalist devrimi geri plana ite-
bilecegine, ustinu &rtebilecegine vs. inanmak buyuk bir yanilgidir. Tam tersine, nasil ki tam demokrasiyi ger-
ceklestirmeyen bir muzaffer sosyalizm imkansizsa, ayni sekilde, demokrasi igin her agidan tutarl devrimci
muicadele yiritmeyen proletarya da kendisini burjuvazi tizerinde zafere hazirlayamaz.

Demokratik programin maddelerinden birini, 6rneg@in “uluslarin kendi kaderini tayin hakki"ni, emperyalist
dénemde guya “uygulanamazligi” ya da “hayali” karakteri nedeniyle elden birakmak da daha az yanlis de-
gildir. Uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin kapitalizm ¢ercevesinde uygulanamaz oldugu iddias! ya mutlak
ekonomik anlamda ya da gérece politik anlamda anlasilabilir.

Birinci anlamda bu iddia teorik olarak temelden yanlhstir. Bu anlamda kapitalizm gergevesi iginde “emek
parasl” ya da krizlerin ortadan kaldirnlmasi gibi seyler uygulanamazdir. Fakat uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin aymi sekilde uygulanamaz oldugu yanhstir. ikincisi, bir tek o6rnek bile, yani Norveg'in 1905 yilinda
isveg’ten ayrilmasi bile, bu anlamda “uygulanamazhigi” uriitmeye yeter. Ugiinciist, 6rnegin ingiltere ve Al-
manya’nin mevcut politik ve stratejik iliskilerinde ufak bir degisiklik halinde, bugiin ya da yarin, yeni dev-
letlerin -6rnegin bir Polonya, Hint vs. devletinin- kurulmasinin “uygulanabilir” oldugunu reddetmek gulingtur.
Dordincusu, yayllma ¢abasindaki mali sermaye, “en 6zgur” demokratik ve cumhuriyet¢i hukumeti ve “ba-
gimsiz” da olsa herhangi bir Ulkenin segilmis memurlarini “serbest¢e” satin aliyordu ve bundan sonra da ala-
caktir.

Genelde sermayenin egemenligi gibi mali sermayenin egemenligi de, politik demokrasi alanindaki higbir
degisiklikle ortadan kaldirilamaz. Ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki tamamen ve yalnizca bu alanda
bulunmaktadir. Fakat mali sermayenin bu egemenligi, sinifsal baskinin ve sinif micadelelerinin daha 6zgur,
daha genis ve daha agik bir bigimi olarak politik demokrasinin énemini ortadan kaldirmaz. O nedenle, ka-
pitalizmde politik demokrasinin taleplerinden birinin ekonomik anlamda “uygulanamazligi” uzerine agik-
lamalar, kapitalizmin bir batun olarak siyasi demokrasiyle genel ve temel iligkilerinin teorik olarak yanls bir
tanimlanmasina yol agar.

ikinci durumda bu iddia eksik ve yanlistir. CGunki emperyalizmde sadece uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakki degil, siyasi demokrasinin bdtiin temel talepleri ancak eksik, sakatlanmis ve nadir bir istisna olarak
(6rnegin 1905 yilinda Norveg'in Isveg'ten ayriimasi) “uygulanabilir"dir. Tim devrimci sosyal-demokratlar ta-
rafindan ileri surulen sémurgelerin derhal kurtulugu da hakeza bir dizi devrim ger¢eklesmeden “uy-
gulanamaz”dir. Fakat buradan asla, sosyal-demokrasinin bditin bu talepler ugruna derhal ve kararh bir mi-
cadeleden vazge¢gmesi sonucu ¢ikmaz. Bu sadece burjuvazinin ve gericiligin ekmegine yag sirmek olurdu.
Tam tersine, butun bu talepleri reformistge degil, simsiki devrimci bigimde formile etmek, kendini burjuva le-
galitesiyle sinirlamamak, tersine bu sinirlari par¢alamak, parlamento sahnesinde gérinmekle ve yuzeysel
protestolarla yetinmemek, kitleleri, proletaryanin burjuvaziye dogrudan saldirisina, yani burjuvaziyi mulk-
suzlestiren sosyalist devrime kadar butin demokratik talepler i¢in miicadeleyi genisleterek ve tesvik ederek
aktif micadeleye ¢ekmek gereklidir. Sosyalist devrim sadece buyuk bir grev ya da bir sokak gésterisi ya da
bir aglik isyani, bir askeri ayaklanma ya da sémurgelerde bir isyandan degil, Dreyfus Davasi ya da Zabern
olayi gibi herhangi bir politik krizden ya da ezilen uluslarin ayrilmasi sonucunda yapilacak bir referandumdan
ya da benzeri bir seyden alev alabilir.

Emperyalizm ¢aginda ulusal baskinin gligclenmesi, sosyal-demokratlarin uluslarin ayrilma 6zgurligu igin
burjuvazinin dedigi gibi “Utopik” mucadeleden vazge¢mesini degil, bilakis tam tersine, bu zeminde de olusan
butiin ¢atismalardan burjuvaziye karsi kitle eylemleri ve devrimci mucadelelere vesile olarak daha fazla ya-
rarlanmasini zorunlu kilar.

Segme Eserler, Cilt: S, Inter Yayinlari, s.304-305
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Biitiin demokratik istemler teorik olarak kapitalizmin

kolaylikla meyledislerinin gerisinde bu

anlatmasini bilebilmektir diyor ve giincel
oportiinist bir taktigi bu yolla
gerekcelendirmeye ¢alisiyor. Boyle
olunca da, genel dogrulara iligkin

icine sigar, onunla bagdasabilir,

kapitalizmde olmayacak seyler degildir bunlar.

Bunu kavramak neden ozel, hatta kritik bir onem tasimaktadir?

sinirlilik, bu yapisal zaaf yok mudur?
Temelde siyasal 0zgiirliik, siyasal

bagimsizlik ve sosyal adalet istemlerine

gore sekillenmis akimlar bunlar. Bu

giivencesi gergekte her tiirlii elestirinin
yolunu kesmeye hizmet etmek disinda bir

Bunu kavramak onemlidir, zira bu kavranmadikca siyasal

akimlar deyim uygunsa bilinglerini ve
kimliklerini bu burjuva demokratik

anlam tagimiyor. ozgiirliik istemine dayali bir programmn neden diizen i¢i ¢oziimlere

gonirdiigii de kavranamaz. En iyi devrimci niyetlerle

Neticede bunlarin hepsinin temelinde
Kautskizm vardir. Kautsky degil

istemlerden aliyorlar. Ulkelerinde siyasal
Ozglrliigiin zerresinin olmamasindan
aliyorlar. Oligarsinin siyasal iktidar

Kautskizm vardir. Bu klasik oportiinizmi
¢ok 1y1 taniyan ve onunla ¢ok ugrasmis
olan R. Luksemburg, Ekim Devrimi’nin

hareket etseniz bile, ben aslinda biitiin bunlari sosyalizme

vardwracagim deseniz bile, sonug¢ degismez.

Size asil ruhunu, kimligini, yoniinii, yonelimini veren siyasal

tekeline, baski diizenine biiyiik bir nefret
duyuyorlar ve bununla savasmak igin yola
¢ikiyorlar. Ya da burjuvazinin

deneyimlerini genellerken, dikkate deger
bir gézlemde bulunuyor. Dediginin 6zii
sudur: Alman oportiinizmi bugiine kadar
oportiinist taktiklerini kitlelerin en genis
kesimini kazanmanin en uygun yolu
olarak gerekgelendimmisti. Kitlelere

demokrasi, siyasal bagimsizlik, sosyal adalet vb. istemleri ise, siz
gercekte kapitalist diizene sigabilen burjuva demokratik bir

konumunda bulunuyorsunuz demektir.

Bu talepleri gerceklestirmek icin silahli miicadele de veriyor

Amerika’nin basit bir kuklasi olmasina,
lilkelerini bir muz cumhuriyeti gibi
yonetmesine biiyiik bir 6fke duyuyorlar.
Buradan Amerikan emperyalizmine kars1
savasa giriyorlar ve siyasal bagimsizlik
istiyorlar. Ama istedikleri siyasal

kolayca ulagmak ad: altinda,
gergeklesebilir, kitleler tarafindan kolay
anlasilabilir ve kolay ulasilabilir hedefler
adr altinda, oportiinizmi bir politik gizgi

olabilirsiniz ya da bu istemleri devrimci bir tarzda

gerceklestirmeye ¢calisiyor da olabilirsinin. Bu devrimciligin
stratejik bir giivencesi yoktur. Cuinkii bu devrimcilik

bagimsizlik, burjuvaziyi miilksiizlestirme
teorik ve programatik perspektifiyle
biitiinlesemedigi zaman, 6ziinde burjuva
demokratik sinirlar iginde bir siyasal

haline getirmisti. Oysa Bolsevikler bunun

tam tersinin dogru oldugunu kanitladilar.

Kitlelerin ¢gogunlugunu kazanmanin

biricik gergek yolunun devrimei taktikler izlemekten
gectigini pratikte gosterdiler. Yiginlarin genig
kesimlerini kazanmanin ve devrime yoneltmenin
biricik gergek yolunun devrimei taktikler izlemekten
gectigini gosterdiler. Yani devrimci stratejiyl ve
devrimci taktigi bir biitiinliik iginde ele aldilar. Taktigi
saptarken devrimci stratejiyi gozettiler ve boylece
taktigi devrimci temellere oturttular.

Oportiinist bir taktikle degil devrime ulagmak,
herhangi bir devrimci ilerleme saglamak miimkiin
degildir. Bu ¢ok temel bir sorundur. Yoldasin da
dedigi gibi, Euro-komiinizm denilen sey nereden
¢ikt1? Modern revizyonizm denilen sey nereden ¢ikt1?
Bu partiler zamaninda devrimci bir konumda
bulunduklar: halde, devrim istedikleri halde, neden
gidip reformizmin batagina bu kadar kolay
batabildiler? Bu sorularin yanitlar1 bir yoniiyle de iste
bu “gergekgi politika” tarzinin hortlatilmasinda
gizlidir.

Giincel deneyimler 15181inda
demokrasi sorunu

Yakin donemin Latin Amerika deneyimini de
gozeterek, bir takim bagska olaylar1 da gozeterek,
tartigilan sorunlari biraz daha agmak istiyorum.

“Kapitalizm ve emperyalizm ancak iktisadi
devrimle devrilebilir. Demokratik doniigiimlerle, en
‘ideal’ demokratik donigiimlerle bile devrilemez”,
diyor Lenin. Ama bunu, tam da, teorik olarak en ideal
demokratik doniigiimleri kapitalizmin sinirlari
igerisinde gergeklestirmek miimkiindiir demek igin, bu
gergegl vurgulamak igin, bunu anlamakta gliglitk
ceken “emperyalist ekonomistler’e sorunu
anlatabilmek igin dile getiriyor. Biitiin demokratik
istemler teorik olarak kapitalizmin i¢ine sigar, onunla
bagdasabilir, kapitalizmde olmayacak seyler degildir
bunlar. Bunu kavramak neden 0zel, hatta kritik bir
onem tasimaktadir? Bunu kavramak onemlidir, zira
bu kavranmadikga siyasal 6zgiirliik istemine dayali bir
programin neden diizen igi ¢oziimlere gotiirdiigii de
kavranamaz.

Kapitalist bir toplumda devrimci konumun biricik
giivencesi kapitalizmi asan bir teorik bakigtir.
Burjuvazinin siyasal iktidarini devirmeyi esas alan,
bunu burjuvazinin 6zel miilkiyet tekelini pargalama
programiyla birlestiren bir konumdur. Bu konumu
edineceksiniz ve biitiin diger sorunlara bu konumdan
hareketle bakacaksiniz. Yani sosyalizm konumunda
bulunacaksiniz ve tiim demokratik-siyasal sorunlara
bu konumdan bakacaksiniz. Sosyalizme gore
demokrasi, sosyalizme gore su ve ya bu ozel
deniokratik-siyasal sorun.*

Eger boyle bir konumunuz yoksa, buna uygun bir
programiniz yoksa, buna uygun bir ideolojik
kavrayisiniz yoksa, siz siyasal demokrasi, siyasal

burjuvazinin ézel miilkivet diizeni igine sigar.

bagimsizlik, sosyal adalet, toprak vb. bir takim
talepler lizerine oturan bir programa ve bunlarin teorik
ifadesiyle sekillenmig bir gizgiye sahipseniz, bu
konum, sizin burjuva ideolojisinin etki alaninda ve
burjuva diizenin hareket sahasinda oldugunuzu
gosterir. En 1y1 devrimci niyetlerle hareket etseniz
bile, ben aslinda biitiin bunlari sosyalizme
vardiracagim deseniz bile, sonug degismez. Size asil
ruhunu, kimligini, yoniinii, yonelimini veren siyasal
demokrasi, siyasal bagimsizlik, sosyal adalet vb.
istemlert ise, siz gergekte kapitalist diizene sigabilen
burjuva demokratik bir konumunda bulunuyorsunuz
demektir.

Bu talepleri gergeklestirmek i¢in silahli miicadele
de veriyor olabilirsiniz ya da bu istemleri devrimeci bir
tarzda gerceklestirmeye calisiyor da olabilirsiniz.
Zaten size devrimci konum ve kimliginizi kazandiran
da budur. Sizin devrimci karakteriniz buradan
gelmektedir. Yani burjuva demokratik reformlari
devrimci bir yolla gergeklestirmek istediginiz igin
devrimcisiniz zaten. Ama bu durumda bile sonug
degismez. Bu durumda bile sizin devrimciligin sinirli
ve kosulludur. Bu devrimciligin stratejik bir giivencesi
yoktur. Ciinkii bu devrimcilik burjuvazinin 6zel
miilkiyet diizeni igine sigar. Ve Oyle kosullar olugur
ki, siz siyasal demokrasiyi, siyasal bagimsizligi,
sosyal adaleti, su veya bu olgiide, burjuvazinin
kendisiyle uzlasarak da elde edebileceginize kanaat
getirmeye baslarsiniz. Nasil kosullar olusur? Devrimci
savas uzar, sonuca gidemezsiniz. Sovyetler Birligi
yikihr, uluslararasi desteklerinizi kaybedersiniz.
Yaninizda Nikaragua’da Sandinistler iktidarini
kaybeder, umutsuzluga kapilirsiniz. Kiiba biiyiik
agmazlar iginde kivranir, umutsuzlugunuz
katmerlenir. Ve biitiin bunlar sizi, peki bu ayni
istemleri acaba bagka tiirlii de gergeklestiremez miyiz
diisiincesine gotiiriir. Neyle? Uzlasarak! Burjuvazi,
Ozellikle emperyalist burjuvazi, zaten bu dogrultuda
size slirekli olarak ¢ok 0zel ve gok yonlii bir basing
uyguluyordur. Bu gergevede sizin bu zaafinizi
kolluyordur. Yeri gelir demokratik agilimlar yapma
sOzii vermeye, bunu tartismaya bagslar, ki bilindigi gibi
bu projeler hep Amerika’dan pisirilir. El Salvador
projesi bir Amerikan projesidir. Guatemala projesi bir
Amerikan projesidir. Bunlar sdzde “demokrasiye
gegis” projeleridir. Neden? Amerika bu akimlari
izliyor. Yapisini biliyor, agmazlarini biliyor, yapisal
zaaflarini biliyor. Bunu gozeten bir zemin agiyor ve
bu zemine diisiiriiyor bu akimlari. Dikkat edin tiim
uzlagma anlagmalari, tiim “siyasal ¢6ziim”ler, hep
“demokrasiye gegis” projesi olarak adlandiriliyor.
Demokrasinin yanisira, yiginlarin yasam kosullarini
diizeltecek sosyal tedbirler vaadediliyor. Yani s6zde
“siyasal 0zgiirliik” ve “sosyal adalet”! Ama tiim bu
gerilla hareketlerinin programlarinin 6zii-esasi zaten
bu degil midir? Onlarin diizen igi ¢oziimlere belli bir

istemden Oteye gegcemiyor.

Miicadele sayesinde iilkeniz bir muz
cumhuriyeti olmaktan gikabilir. Hatta
teorik olarak siyasal agidan tam bagimsiz bir devlet
konumuna bile ulasabilir. Ama eger hala kapitalist
iligkiler temeline dayaniyorsa ve uluslararasi sermaye
sistemi iginde yer aliyorsa, bu sistemin iktisadi agidan
kolelestirici etkisinden yine de kurtulamaz. Eger bu
sistem iginde iktisadi ve mali giicii emperyalist
metropoller temsil ediyorsa, siz kazandiginiz siyasal
bagimsizlik tizerine titreseniz bile doniip onlara avug
a¢maya bagslarsiniz. Siyasal bagimsizhigi iizerine
korkung bir kiskanglikla direnen Vietnam halki,
Vietnam devrimcileri, zaferin ardindan gidip IMF'ye
avug agmak zorunda kaldilar. Tamam siyasal
bagimsizligi kazandilar, ama 6zel miilkiyet diizeni
sinirlarini agan saglam bir teorik bakisa, daha dogrusu
buna uygun sosyal-sinifsal zemine de (ki bunun
lizerinde ayrica durmak gerekecek) sahip olamadiklari
i¢in, Sovyetler Birligi gibi o agamada zaten kapitalist
diinya ile igige ge¢mis bir miittefikleri de s6zkonusu
oldugu igin, iig-bes sene sonra gidip IMF iiyesi
oldular. Oradan krediler aldilar. Emperyalist devletler
ya da mali kuruluslarla bu tiir iligkiler igine girdiginiz
andan itibaren de zaten siyasal bagimsizliginiz
yeniden parg¢a parga zaafa ugramaya baglar. Clinkii
emperyalist burjuvazi ekonomik giiciinii size politik
olarak da boyun egdirmek igin kullanir. Size
ekonomik santaj uygular, politik kosullarini dayatir.
Politik kosullarimi gozetirseniz, ancak bu durumda
size krediler verir ya da gelir iilkenize yatirim yapar.
Yatirim yaptikga, iktisadi ve mali mevziler kazandikga
da, zaten baska seyler yapmak olanagini da kolayca
bulur. Vietnam ornegi bile bu agidan ¢ok agiklayicidir.
Kendi basina alindiginda en ideal bir siyasal
bagimsizlik ruhu ve bilincinin bile hig de gerisin geri
emperyalizmin egemenligi sahasina diigmeye engel
olmadigina ¢ok iyi bir 6rnek olusturur. Ciinkii 6ziinde
kapitalizmi asan bir sey yok orada, olmadigini tarth
gosterdi.

(Devam edecek...)

*  “[nsan, demokrasi i¢in miicadele ilc sosyalist devrim
icin micadelenin, birincisini ikincisine bagimh
kilarak, nasil birlestirilecegini bilmelidir. Biitiin
gligliikk burada yatiyor; meselenin biitiin 6zii
buradadir... Ben derim Ki: esas geyi (sosyalist
devrimi) gozden kagirma; birinci siraya onu koy (...);
bitiin demokratik talepleri koy ama bunlari sosyalist
devrime bagimli kil, onunla uyum iginde diizenle (...),
ve esas sey i¢in miicadelenin, kismi bir yey igin
miicadeleyle baglamig olsa bile alevlenebilccegini
akilda tut. Kanimca, meselenin sadecc bu sekilde
anlagilmasi dogrudur.” (/nnesa Armand’'a Mektup’tan,
Marksizmin Bir Karikatiirii ve Emperyalist
Ekonomizm, Koral Yayinlari, s.109-110-Red)
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Bir Fim...

Bir Film: Kapitalizm...

Uzun, gri ve sessiz bir koridor. Koridorun
ortasinda uzun bir yiirilyen bant. Hani su
fabrikalarda olanlardan. Yiiriiyenbantin bir ucu
koridorun bittigi yerde duvara dayaniyor.
Duvarda siyah bir kapak. Koridorda ayak sesleri.
Koridorun bir ucundaki kargihkli iki girigten
insanlar giriyor koridora; ustlerinde beyaz
onliikler, eldivenler, sag boneleri ve ameliyat
maskeleri. Hepsi birer bandin iki yaninda birer
adim aralikli sandalyelere oturuyorlar. Siyah
kapaktan bir siirii sar1 sirin civciv bantin iistiine
diisiiyor. Igcilerin dniinden gegmeye bashyorlar.
Isciler hareketli civcivleri alip yanlarindaki
sepetlere koyuyorlar. Bazi civcivler 6lii. Onlar
yavasga tiim iggilerin dniinden gegip yiirliyen
bantin diger ucundaki sepetin igine diigtiyorlar.
Belli zaman araliklariyla bir piston 6lii civcivleri
sikigtirmak igin bilyiik sepetin igine otomatik
olarak giriyor ¢ikiyor. Civcivlerin distigi
kapaktan siyah bir civciv diigliyor. En az digerleri
kadar canli ve hareketli. Birinci is¢inin oniinden
gegiyor, ig¢i canli hareketli civcivleri sepete
koyuyor ama siyahi atliyor; sonra ikinci is¢i,
sonra lglincii... Siyah civciv biitiin iggilerin
oniinden gegip yiiriiyen bandin sonuna geliyor.
Bir siire diiymemek igin gabaliyor. En sonunda
biiyiik sepete diigiiyor. Piston iniyor. (Iran’l1 bir
yonetmenin “Yabancilagma” adli bir filmi.)

Bir Oyii: Konwinizm...

Adamin biri kente gelir. Ama kent biiytik bir
santiye halindedir ve heniiz bitirilmig bir tek yapi
bile yoktur. Yollar, fabrikalar miizeler, evler...
Kentin herseyi vardir, ama bitirilmis higbir sey
yoktur. Herkes biiyiik bir zevk ve kararlilikta
caligmaktadir. Adam gezdikge tuhaf bir duyguya
kapilir. Sanki ¢alisan insanlar igin 6nemli olan
kentin bitmesi degildir de kenti yapmaktir. Biiyiik
bir istekle durmaksizin ¢aligmaktadir herkes.
Adam bir siire sonra projeyi merak eder. Bu
biiyiik santiye kentin projesini ¢aliganlara sorar:
“Proje ne, proje nerede?”” Higkimse isini birakmaz
ve hep ayni cevabi verir: “Dinlenme zamani
gosteririz”. Gece olur, dinlenme zamani.
Calisanlardan biri ¢ikar, gokteki yildizlar
gosterir: “Iste” der “proje bu”. (I. Calvino’nun
“Goriinmez Kentler” adli yapitindan.)

Ya yildizlara tagiyacagiz hayati, ya diinyamiza

inecek olim!
A. Ozen

Dere, cay, nehir, deniz ve
okyanus... Evet okyanus olmak.
Dere, ¢ay ve nehirler adeta durulmaz
bir coskuyla akarlar okyanuslara.
Clinkii onlar okyanus olmanin
derinligini ve sinirsizhigini
yakalamiglardir bir kere. Ne kadar
yavag ve kararsiz akarlarsa o kadar
¢abuk kurur veya kurutulurlar.
Bilirler bunu dogadan edindikleri
deneyimlerle.

Bu diisiinceler igerisinde oturmus
nehri seyrederken neden sonra
seyrettigim nehre ne kadar
benzedigimi diisiindiim. Bir farkla, o
okyanusa ulagmanin cogkusunu
yastyor gibiydi, belliydi akigindan.
Fakat ben yalnizdim, yapayalniz ve
diisiincelerimle bagbasa. Bazen

arkadas sohbetlerinde diisiincelerimi .

paylagmiyor degildim. Ama bunun
higbir zaman beni tatmin etmedigini
anliyorum simdi. Bir keresinde
benimle ayni durumda olan bir
arkadagim, diisiindiglimiiz gibi
eylemedikten sonra, diisiincelerimiz
dort duvari asamadiktan sonra
isterse fasist olalim ne farkeder ki
demisti. Arkadasimin ne kadar hakh
oldugunu diistiniyorum.
Okuyordum durmadan. Tatmigtim
bir kere okumanin giizelligini.
Okudukga, okuma istegim ve
okumaya olan ihtiyacim daha da
artiyordu, geliskiler de... Gergekligin
bilgisine ulagtigim oranda
yasamimdaki geliskiler, kendini
agiga ¢ikariyordu. Cevremdeki
arkadaslarim da okuyordu, hem de
¢ok. Okuyor... Okuyor ve
tartistyorduk; neden hersey bu kadar
koti, rezil ve kahrolasi. “Yikilasin
demekle bu diizenin
yilkilmayacagini” bir
anlayabilseydik. Ne diyordum, ¢ok
okumalarimizin yerini gok
tartigmalar almist1 artik.

Bu arada yasam ezilenler igin
biitlin acimasizligiyla devam
ediyordu; isten atilanlar, yargisiz
infazlara gidenler, gozaltinda
kaybolan gocugunu arayip aylarca
bulamayan analar, babalar... Oyle ya
buras: Tiirkiyeydi ve 6zgiirliik
istemenin bedeli biiyiiktii. Koyler
yakiliyor, Kiirt halkina tarihte esine
az rastlanir bir zuliim
uygulaniyordu. Ama insanlar yine
ozgiirliiklerinden vazgegmiyordu.
Yasamin 6greticiligiyle
sarmalanmisti onlar. Cesitli biling
diizeyinden insanlar, bir filozofun
bundan iki bin kiisiir y1l 6nce
sOyledigi gibi “karanliga
kiifretmeyip bir mum yakabilmenin”
coskusunu yasiyordu. Oysa bunca
okumamiza ve iizerine ettigimiz
s0ze ragmen karanliga kiifreden
durumda olan bizlerdik. Karanligi

Okyanus olmak!

yok eden degil...

Biitiin bu yasananlar kargisinda
bir seyler yapamamanin sancisi
kaplamaya baglamigt1 igimi iste o
zaman. Yani tarih akip gidiyor, ben
sadece akisi anlamaya galisip
seyretmekle yetiniyordum. Eger
seyredilen ger¢ek yasam ise seyirci
olmak kadar ac1 veren bir sey
yoktur. Seyirci kalmak bir bakima
Olmektir, giin gegtikge.
Okuduklarim bana tarihin siniflar
savag! tarafindan (simfli toplumda)
olusturuldugunu soéyliiyordu. Bu
ayni zamanda direnen eski ile
yeninin savasimi anlamina
geliyordu. Yeni olan giizeli temsil
ediyordu ve giizele ulagmak da
orgiitliligi gerektiriyordu. Direnen
eskiyi, burjuva diizeni yikmak ancak
yeninin temsilcisi proletaryanin

partisinin dnciiligiinde miimkiin
olabilirdi. Sinirsiz ve sinifsiz
topluma ulasabilecegimiz en 6nemli
arag oydu.

“Sizin iki gozle gordiginiizii,
parti bin gbzden goriir” (Brecht).
Parti her seydir ve her yerdedir.
Bizim iki olan g6ziimiiz de partiye
katildiginda, on binler, yiiz binler
partili olacak ve giin gelecek
milyonlarin gozlerinin alevi diinyayi
saracak, insanin insani
sOmiiremedigi bir yasam igin...

Evet, bu alev beni bir kez
sarmigti. Okyanus olmanin,
okyanuslara ulagmanin tek yolu ise
ylizmeye baslamakti... Ve kalktim
eylemeyen dost sohbetlerinden ve
onu sinirlayan masalardan, kalktim

kendimi soguk sulara biraktim...
Erol Mal¢ok

Aydin misin?

Ac iki kolunu iki yana

Kilim gibi dokumada mutsuzlugu
Gidip gelen kuslar havada
Saflar tutulmus top sesleri gerilerden
Tabaninda depremi kara giillerin
Duymuyor musun?
Kaldir basini uykulardan
Boyle yiirek boyle atardamar
atmaz olsun
Ses ol 151k ol yumruk ol
Karayeller basina inmeden catini
Sel sulari1 bastigin topragi doniim doniim
Alip gotiirmeden kiiciik denizlere
cabuk ol.
Yollar kesilmis, alanlar sarilmis
Tel orgiiler cevirmis yoreni
Firidl firill kuslar tepelerde

KORKULUK oOL!

Rifat ligaz
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Toplumsal siniflarin mevcut
toplumdaki yakin ve uzak ¢ikarlarinin
tasiyici ve temsilcisi olan siyasi
partilerin varligi, diinya tarihinde
nispeten yeni bir olgudur. Siyasi
partilerin ortaya ¢ikisi, modern
kapitalizm ve sinif iligkilerinin belli bir
olgunluk diizeyini yakaladigi 19. yiizyil
Avrupa’sinda miimkiin olabilmigtir.
Boylelikle kapitalist toplumun siniflar
miicadelesi sahnesinde siniflar kendi
onder, orgiitleyici ve seferber edici
merkezlerini bulmuslardir. Sadece
egemen ve miilk sahibi siniflar degil,
kapitalist toplumun biricik tutarl
devrimci sinifi proletarya da, miilk
sahibi siniflara karg1 6zgiirlik
miicadelesinde benzer, ancak igerik ve
islev bakimindan daha farkli parti
orgiitlenmelerini kullanmistir.

Oysa siniflar ve sinif gikarlar tarih
boyunca kendilerini hep boyle gorece
agik bigimlerde ifade etmediler.
Partilesme olgusu, toplumun belli bir
maddi ve kiiltiirel olgunlugunda hayat
bulabilirdi. Siniflar kapitalizm Oncesi
toplumlarda kendilerini gok daha bagka
yollardan ifade ettiler. Ancak arag ve
bigimlerdeki farklilik, bunlarin da yine
siniflar miicadelesi ekseninde
varolduklari gergegini
karartmamaktadir.

Tarihte sosyal miicadeleler
ve dinsel akimlar

Kapitalizm 6ncest partili olmayan
miicadelelerin en yaygin bigimlerinden
biri, dinsel akim ve orgiitlenmeler
kalibinda olanlandir. Islamiyetteki
hilafet tartigmalari; kapitalist
egemenlige adim adim yaklasan
Avrupa’da, katolik kilisesiyle
Calvinizm ve Luthercilik olarak kendini
ifade eden protestan-burjuva muhalefet
arasindaki ¢atismalar; cihat ve hagh
seferleri bigimlerindeki yayilmaci
savaslar; emperyalist rekabet ve
siddetin yerel diizeydeki ifadesi olan
bolgesel savaslarda dinin, irkgilik,
milliyetgilik gibi motiflerle birlikte
gerici amaglar igin kullanilmasi vd.
ekonomik ve siyasal egemenlik ugruna
dinin siirekli istismar edildigine taniklik
ederler. Degisik sinifli toplumlarin
egemenleri, birbirlerine karsi
yiiriittiikkleri siaif savaglarinda, toplumu
ve diinyay1 bilimsel olarak kavramakta
uygun araglara o giin i¢in heniiz sahip
olmadiklarindan, dini kaliplar iginde
miicadele yiiriitebildiler.

F. Engels, Almanya’da koylu
savaslari igin soyle yaziyordu;

“Onaltinct yiizyilin dini sayilan
savaglari bile oncelikle maddi sinif
ctkarlariyla ilgiliydi. Ingiltere ve
Fransa’nin sonraki i¢ ¢atigmalart gibi

onlar da sinif savagiydilar. Gergi o
yillarin simif savaglari, o yillarin dini
parolalariyla siiriiyordu. Cegitli
swiflarin ¢ikarlary, istekleri dini bir
perdenin arkasinda gizliydi, ama biitiin
bunlar sorunun oziinii degistirmez ve o
zamanin kagullariyla kolayca
agtklanir.”

F. Engels, bu degerlendirmeleri 16.
ylizy1l Avrupa’si igin yapiyor.
Anadolu’da, ayni yiizyilda
yogunlasmamasina kargin, tim bir
Selguklu ve Anadolu hanedanlari
donemini kapsayan gesitli koyli
miicadeleleri yasanmistir. Babai
ayaklanmasi, Sah Kulu, Celali, Seyh
Bedrettin isyanlari, Pir Sultan Abdal
olay1 vb. ¢ikislar, bu iktidarlarin baski
ve agir somiriisiine maruz kalan koyli
yiginlarinin dini 6nderleri ve
ideolojisiyle yiirittiikleri simf
miicadeleleridir. Engels’in
degerlendirmeleri, bunun igin bagka bir
baglamda, Anadolu koylii savaglari i¢in
de gegerlidir.

Kapitalizmin diinya 6lgeginde bir
sisteme doniistiigli emperyalizm
¢aginda bile din, dinsel 6rgiitlenmeler,
dinsel parolalarla yiiriitiilen
miicadeleler, varligini korumaktadir.
Eski, kapitalizm oncesi toplum
bigimleri bugiin diinya 6lglisiinde genel
olarak ¢oziilmiglerdir. Ancak, is¢i ve
emekgileri dinle iligkiye gegiren nesnel
kosullar, kapitalizm doneminde de
varligini korumaktadir. Diinyay1
bilimsel olarak kavramanin
olanaklarindan uzaklagtirilmis,
yoksullugun, cehaletin ve garesizligin
kor girdabina itilmis emekgi yiginlar,
diinyayi dinin umut verici, avutucu
bakisindan algilamak zorunda
birakilmislardir.

Cumhuriyet donemi
ve tarikatlar

Din ve tarikatlar, 20. yiizyilin bu son
ceyreginde 6zel bir ivme kazanmustir.
Ustelik yalmz kapitalist gelisme yoluna
geg giren lilkelerde de degil. Bizzat en
biiyitk emperyalist metropollerde bu
yasaniyor. Ancak feodalizmin heniiz ya
da yakin bir ge¢miste ¢ozildigi az
geligmis iilkelerde, bu egilim dogal
olarak daha belirgin ve daha garpicidir.
Kapitalizmin 70’11 yillarda igine girdigi
genel bunalim, bu tiir az geligmis
lilkelerde daha derinden hissedilir.
Buralarda yasayan emekgi yiginlar, ‘89
¢okisiiyle birlikte devrimci
alternatiflerin cihzlastigi kosullarda,
dine artan bir yonelis gostermislerdir.
Bu iilkeler, feodal iligki ve kiiltiiriin
hala canlihik gosterdigi, eski topluma ait
anilarin varligini hala korudugu
cografyalardir.

Tiirkiye kapitalist gelisme yoluna
geggirmis, feodal iligkilerin burjuva
devrimle radikal tarzda tasfiye
edilmedigi, feodalizmin siireg iginde
kapitalizme doniisiimiiniin yasandig bir
tilkedir. Feodalizmin zamana yayilan,
agur, sancili bir ¢oziilme ve tasfiye
siireci yasamasi, baska seyler yaninda
din ve tarikatlarin da bu zeminde yasam
ve stirekliligini kolaylagtirmigtir.

Tarikatlar, Cumhuriyetin ilk
donemlerinde bir sopa-havug
politikasinin muhatabi oldular. Sermaye
devleti, bir yandan tarikatlarda biriken
toplumsal muhalefeti zor yoluyla
dagitirken, 6te yandan
ekonomik-siyasal ayricalik ve
tesviklerle tarikatlari yeni egemen sinifa
entegre etmeye ¢aligti. Nihai olarak, bu
uygulamalarinda 6nemli oranda basari

Kapitalizm, dinsel
gericilik ve tarikatiar

da sagladi. lkinci emperyalist paylasim
savasi ertesinde tarikatlar, kurulu diizen
ve onun siyasi Orgiitlenmesiyle temelde
sorunu bulunmayan tersine, diizenle
cok degisik diizeylerde iligki ve ¢ikar
ortakligina sahip kurumlardi
artik..Siyasi olarak DP, AP, DYP,
ANAP geleneginde ifade edilen tekelci
burjuvazinin parti ve kadrolariyla
entegre oldular. Kendilerine tekelci
egemenlik tarafindan bigilen rol ve
sorumluluklar sadik bir bigimde yerine
getirdiler. Siiphesiz bu hizmetleri
karsiliginda yeterli diizeyde ihya da
edilerek...

Tiirkiye’de tarikatlar, genel
kapitalist geliymeyle de uyum iginde,
‘80’11 yillarla birlikte daha da belirgin
olarak tekellesmeye basladilar. Zaten
Oncesi sliregte, tarikatlarin dini
hiyerarsisinin tepelerinde bulunanlar,
ayni zamanda ekonomik giicii de
ellerinde bulunduruyorlardi. Yeni
donemde mevcut sermaye birikimlerini
Arap ve Uzakdogu sermayesiyle daha
yogun iligkilere gegirerek, ekonomik
gli¢ ve orgiitlenislerini tekel niteligine
ulastirdilar. Tarikatta gii¢ sahibi
sahsiyetler holdingler kurmus ya da
belli oranda sinirli sermaye sahibi
unsurlar, ortaklasa ve tarikati eksen alan
tekeller olusturmuslardir. (lhlas,
FEN-IS, Faysal Finans, Al Baraka
Turk, Ozbayrak {nternational Trade
A.S. vb.)

Bu holdingler, yogunlasan rant
piyasasina da finans-kapital oyunlariyla
daha ¢ok girmeye baslamis, iilkemizde
tekellesmenin tamamlayic1 ayagi olarak
goriilen medya alanina da el atmiglardir.
(Zaman, Tiirkiye, TGRT, Kanal 7,
Samanyolu, Mesaj TV, vb.) Bu yeni
durumlariyla sermayenin hegemon
kismi olan tekelci sermayeyle ve
ANAP-DYP gibi politik temsilcilerle,
daha ileri ve lstiin bir diizeyde
biitiinlesilmistir. Boylelikle tarikat
yoneticileri ayni anda sermayenin
egemen ve yonetici bolimiiniin de
iyeleri olarak kurulu diizen ve devletin
ilk elden sahip ve yonetici ve
savunucularidir. Bu kesim, kendi
ekonomik giiglerinden daha fazlasini
denetleyip yonlendirmektedir. Tarikat
baglari sayesinde, tarikata liye kiigiik
tasarruf sahiplerinin birikimlerini
oldugu kadar, tarikat iyesi emekgileri
de kendi isletmelerinde, tarikat
tiyeliginin dogal olarak sagladig:
diisiiniilen s6zde giivencelerle
ozendirerek ¢ok daha elverisli
kosullarda somiirmektedirler.

Genel olarak ikinci paylagim savasi
sonrasinda biiyiik tarikatlarin diizene
entegrasyonu ileri bir diizeyi bulmasina
ragmen, diizenle belli 6lgtilerde gerilim
halinde bulunan bir bagka kanal
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varligini hep korumustur. Nurcu ve
Naksibendi cemaatlerinin ittifakina
dayanan MNP-MSP-RP bu kanalin en
etkili, yaygin temsilcisidir. Sermayenin
gerl, ciliz, rekabet giicii sinirh tagrali ve
tekellesmemis boliimiiniin temsilcisi bu
¢izgi ‘60’live *70° I yillarda igreti,
tutarsiz ve kaba bati karsithgiyla
kendini ifade eden bir sdyleme sahipti.
Ama gerek 12 Eyliil sonrasi orta
burjuvaziye kargi uygulanan
ekomomik-politik tedbirlerin etkisi,
gerek bu kesimlerin bir kisminin
tekellesmesi ya da tekellerin yan
sanayisi haline gelmesi, RP’yi
geleneksel ¢izgi ve politikasindan yeni
agilimlara dogru yonlendirmistir. Son
segimler sonrast RP’nin siyasi manevra
saklabanliklar1, hitkiimet protokol ve
programi ve ilk icraatlar, sozde radikal
sOylemin gergekdisihgi,
samimiyetsizligi ve igretiligiyle 1lgili
daha gok ve garpici agiklamalar
yapmustir kitleler nezdinde.

Radikal islami akimlar

Kendini uzun yillar ve hala 6nemli
oranda RP iginde ifade eden bir baska
kanal daha var. ‘60’11 yillarla baslayan
genel toplumsal hareketlilik, sol
orgiitlenme ve politizasyonu giiglii bir
sekilde uyarirken, bununla
karsilagtirilmayacak, daha miitevazi
boyutlarda radikal dinsel politizasyona
da gii¢ verdi. Hizh kapitalist gelismeyi
¢oziilme olarak yasayan geleneksel,
kirla iligkisi giigli kiigiik-burjuvazinin
ozellikle de aydinlanmig kesimi, dinsel
radikalizme ciliz da olsa bir ilk
toplumsal zemin olugturdular. Bu
donemde, Ortadogu’nun radikal
orgiitlenmeleri ve radikal islam
teorisyenleriyle (Seyyit Kutup, Hasan el
Benne, Al Seriati v.b.) etkilesime
gecildi. Geleneksel ve evcillesmig
tarikat yapilarindan, en azindan
diisiince diizeyinde uzlagma ve
kopmalar yasandi. Bu dénemde, etkili
ve istikrarh bir radikal orgiit
yaratilamadi. Bu yonlii girisimlerse
polis tarafindan kolayca dagitildi ve 80
sonrasina uzayan bir bekleyis yaratti.
Devrimci hareketin giiglii ve belirleyici
varlig, radikal 1slamin yasam alanini
alabildigine daraltmigti ve bu gevreler,
gergek bir siyasal ¢aliymanin uzaginda,
daha gok yayin faaliyeti izerinden
ugrag verdiler. Devrimci hareketin
basinci es zamanli olarak islamci
ideolojiyi de sindinmis ve kimi kendine
Ozgii temalar1 bu ideolojiye empoze
edebilmigti. Al Seriati gibi
Marksizm-Leninizmden etkilenmis
teorisyenlerin bu donemde yaygin 1lgi
gormesi de bu olguyla ilgilidir.

Radikal islamc: orgiitler ve
ekonomik-siyasi giig ve liye sayisi
olarak sinirh kimi kiigiik tarikatlar, ‘80
sonrast nispi bir gelisme
gostermiglerdir. Hala biiyiik oranda RP
iginde konumlanmis, ciddiye alinabilir
bir gii¢ ve niifuza sahip olmasalar da,
yeni donemde daha fazla orgiitlii ve
kismen daha kitleseldirler. Giigli
devrimci alternatiflerin yoklugu,
diizenin gok giiglii bunalimi, Iran
Devrimi ve Afganistan deneyiminin
moral motivasyonu, Tiirk-Islam
ideolojisinin devlet eliyle
yayginlastirilmasi vb. etkenlerle, belli
bir maddi ve moral giig
toparlanabilmistir. Bunlar, giiglii ve gok
yonlii bir miicadele yiiriitmekten
uzaktirlar. Sinirlt bir propaganda ve
daha ¢ok da sansasyonel eylemler

lizerinden yagsam alani yaratmaya
calismaktadirlar. Cogu kere IHO ve
Hizbullah gibi sermayenin kirli eylem
ve planlarinin da tagseronlugunu
yapmaktadirlar. Ozellikle artik,
Marksist-Leninist ideolojiye kimi
koksiiz yakinhklar tiimiiyle yok
olmustur, anti-komiinist durum genel
olarak belirgin ve artik bu akimin
organik bir pargasidir. Anti-emperyalist
sOylemler, kiiglik-burjuva bir tepkiyi
ifade etse de, koksiiz ve dogal olarak
carpiktir. RP’nin demagojik bati
karsithg: bunlarin da program
zeminidir. Toplumsal degismeye
yonelik gergek ve kapitalizm karsiti bir
programlari yoktur. Ustyapy, kiiltiir ve
glinliik yasamin islami ilkelere uygun
yeniden Orgiitlenmesi, basarili iktidar
denemesinden de goriilebildigi gibi, tek
reel uygulamalanidir. Kapitalist sistem
ve iliskiler daha kaba, ilkel bir bigim ve
hukuksal yapisi iginde muhafaza
edilmektedir. Sinifsal, ulusal, dinsel ve
cinsel esitsizlik ve somiirii devam
etmektedir. Ustelik somiiriilenler igin
daha bunaltici kosullarda. Bu nedenle,
radikal islamin her basarili politik gikis
ya da iktidara gelisi, onun yenilgi ya da
¢oziliisiiniin de baslangici olmaktadir.
Iran Devrimi, siyasi olmasa da, moral
iktidar ve toplumsal prestij olarak,
¢oktan yenilmigtir. Cezayir’deki radikal
hareket, 15¢1 ve emekgilere yonelik
devlet terorii siddeti ve uygulamalariyla
simdiden yenilmeye baslamistir vb.

Tim bu sdylenenlere ragmen radikal
islamcei Orgiit ve kiigiik tarikatlar bugiin
ozellikle genglik kitlesinin sinirh bir
boliimii iizerinde niifuz sahibi
olabilmektedir. Ustelik biitiin darligina
ragmen, en azindan soylem planinin da
dinsel-gericiligin genis kesimlerinde bir
yanki bulmaktadir. Dinsel-gericiligin
hangi boliigi olursa olsun (geleneksel
ve biiyiik tarikatlarda daha sinirl olmak
lizere) radikal sdylemin su ya da bu
temasi bir kullanim alani bulmaktadir.
Ozellikle RP iginde genis bir bloklasma
olusturan heterojen tabanin, heniiz olan
bitenin, RP’nin ve diizenin
statiikasyondaki durumun farkinda
olmayan, ‘70’lere 6zgii demagojik
sOylemin en gok etkisi altindaki
kesimlerde...

Radikal orgiit, tarikat ve temalarin
hizli alicilar, ¢Oziilen
kiigiikk-burjuvazinin kirla iliskileri giigli
geleneksel kesiminin geng ve
aydinlanmig 6geleridir. Hatta, RP’nin
geng kitlesinin, bu partinin diizen
kargisindaki konumlanigini oldugundan
daha radikal algiladigi s6ylenebilir. RP
yonetiminin bu tiir bir kavrayisa,
gengligi merkezkag egilimlerden
korudugu ve diizenle iligkilerde

huzursuzluk yaratmadigi oranda, goz
yumdugu da bellidir.

Bu kategorideki genglik, bir yandan
kendi siniflarinin ekonomik-toplumsal
¢Oziiliiglinlin yarattig1 basinci
karsilamaya gahsirken, kapitalist
toplumun giin be giin iiretip gogalttig
kiiltiirel-ahlaki batakliga da dinsel
ideoloji ve kiltiiriin geri ve islev disi
kalmis birikimiyle yanit verebilmeyi
umuyor. Utopyaciligin, kiigiik-burjuva
kiiltir ve mantigin siiregen bir gesi
oldugu biliniyor. Sol kiigiik-burjuva
titopyaciligi, nasil 19.yiizyil
kapitalizminin serbest rekabet
toplumunu, asla yeseremiyecegi bir
toprak olan tekelci donemde iiretmeye
calisiyorsa, dinsel-gerici
kiigiik-burjuvazi de feodal toplumun din
eksenli kiiltiir ve yagam bigiminin
tekelci kapitalizmin giinahlarini 1slah
edebilecegini hayal ediyor. Her iki tip
litopyada da ortak olan 6ge, kapitalist
pazar ve iliskilerin kiigiik-burjuvazinin
Ozlem ve ihtiyaglarina uygun
oOrgiitlenmesidir.

Dinsel gericiligi yeni
temeller lizerinde lireten
bizzat kapitalizmdir

Kapitalizm, insanin emegine, emek
tiriiniine yabancilastigi bir toplumdur.
Ekonomik altyapidaki bu yabancilagma,
toplumun tiim alan ve diizeylerindeki
topyekiin yabancilagmanin esas
kaynagidir. Insanlar arasi iliskiler,
insani 6ztnii kaybedip seyler arasi
iliskiye doniisiir. [letisim halinde olan
canli, yasayan insanlar degil, mallardir.
Kapitalist tiretimin dogasindan kaynakl
yabancilagma ve seylesme, zaten
somiiriilen ve ezilen yiginlarin hayatini,
1yice ¢ekilmez hale getirir. Her sey mal
ve satin alinabilir olmanin yozlastiric
damgasini tasir.

Toplumu olusturan sinif ve
kesimlerin hepsi ayni bigim ve siddette
bu yabancilagmay: yasamazlar. Kirla
baglantilar1 gorece daha giigli,
pre-kapitalist cemaat toplum bigiminin
anilari hala zihinlerinde canh kesimleri,
yabancilasmayi en acitici tarzda
algilarlar. Ciinkii gegis halindedirler ve
degismek zorunda birakiliyorlardir.
Kirdan kente gogiin korku ve saskinlig
da zaten, bu degisme zorunlulugudur.
Kapitalizm, emek ve arti-deger
tizerinde en karh denetimi kurabilmek
i¢in, bireyleri digerlerinden sorumlu
tutan, yilizyiize ve yakin iligkiler kurma
zorunda birakan cemaat iliskilerini de
reddeder ve ¢ozer.

Ancak halk tabakalarinin bir boligi
bu cemaat iligkilerini kismen yeniden
liretmeyi basarabilmektedir. Is dis1

kalan zamanlarda kapitalizm goriiniirde
insanlar1 serbest birakmaktadir. Iste bu
zaman diliminde bir grup insan bir
cemaat iligki ve yasantisi
olusturmaktadir. Siiphesiz fabrika ya da
isyerinin kapisina gelene dek.
Somiiriilme aninda bu cemaat kilifi
¢ikarihp askiya asilir, is ¢ikis1 yeniden
giyilmek iizere. Kapitalist bu durumun
genelde zararina olmadigini, hatta
sinifsal biling ve Orgiitlenmeyi
yaraladigi oranda, bonlestirici ve geri
iliskileri iireterek yararina oldugunu
bilir. Bir cemaatler toplulugu asla bir
sinif degildir ve miicadelesi de zaafli,
carpik ve cilizdir.

Iste tarikatlar, bu cemaat iliskilerini
tireten alanlardan biridir. Ezen, dagitan
ve yabancilastiran kapitalizmin aci ve
glivensizligini en ¢ok yasayan gengligin
bir boliimii, sdzde bir giivenlik
vaadinde bulunan kiigiik tarikatlarda
toplanir. Yalanci bir rahathik duyar; ne
de olsa anlamakta ve anlamli bir cevap
vermekte aciz kaldig kapitalizmin kor
yasalari karsisinda yalmz degildir,
iginde eridigine inandig1 bir toplulugu
vardir. Tarikatga iiretilmis sozde
cevaplari vardir, diinya ve topluma
dair.. Toplumsal-sinifsal gergeklikle
ortismeyen uslu uslu afyonlanip
uyusmaktir yalniz.

Diger yandan tarikatlar, maddi gikar
ve O0zlemlerin de harcina katildig:
alanlardir. Tarikatlar, liyelerine giiciiyle
orantili olarak bazi olanaklar1 da
yaratabilmektedirler; is olanaklari,
iligkilerin genis olmasinin yarattig
birikim ve tasarruflarint daha karh
degerlendirebilme sansi, liyelerin
cemaat duygulari uyarilarak bizzat
sOmiriilmesi vb. Boylelikle mevcut ya
da olasi (tarikatin ekonomik-siyasal
statiisiiniin gelismesine bagh olarak)
cikarlarla iiyeler daha fazla motive
edilip bagimlilagtirilir. Yenilerde
RP’nin yiikselisi, biirokrasi ve
belediyelerde tutulan subagslari, umutlari
1yice koriiklemekte, tarikatlasma
istegini daha da costurmaktadir.

Bu yanilsama diinyasinda yasayan
geng ise, bir yabancilagma diinyasini
terkedip bir baskasina girmektedir.
Kendi gergek kurtulusunu saglayacak
sinif miicadelesi, proletaryanin
devrimci onderliginde savasmak
ekseninin disina ¢ikarak, tarikatin
gliglenmesinde aramaktadir gelecegini.
Farkinda olmaksizin burjuva bireyci
ideolojisini dolayli olarak yeniden
tretmektedir. Burjuva bireyciliginin
ezilenlere ne faydasi varsa bu da o
kadar fayda saglamaktadir.

Dinsel ideolojinin siyasal temalari
ve hedefleri, 20. yiizyilda, tekelci
kapitalizmin egemenlik ¢aginda, 6lii
birer diistiir. Zaten somut gergeklik ve
sinif miicadelesinin yasalar1 karsisinda
acz i¢inde oldugu i¢indir ki, saf bir
bigimde duramamaktadir. Radikal tema
ve sozde devrimci temalara ihtiyag
duymaktadir. Boylece kendini revize
ederek, modern sinif miicadelelerine
uyumlanmaya ¢abalamaktadir.
Dinsel-gerici ideoloji, sinif
miicadelelerinde bu sinirli varolusunu
bile, uluslararasi is¢i sinifi ve devrimci
hareketin yasadig gegici gerilemeye
borgludur. Ve devrim cephesinin
atacagl her anlamli adim, kapitalizmi
tarihin ¢opligiine atarken, tarih
¢opligiinden bagim kaldirmis
dinsel-gerici ideolojiyi de bu kez
gercekten ve geri doniigsiiz bir bigimde
yok edecektir.



22 % Kmil Bayrak

Uluslararas) Ppliﬁkg / Uluslararas) Hareket

Sayi:40 x 17 Mayis ‘97

Devlet Baskani Herzog’un “tarihi konusmasi”nin arka plani

Alman sermayesinin
saldir1 sabirsizligi

Genellikle pek sahneye ¢ikmayan ve
arka planda kalmay: tercih eden Alman
Devlet Bagkan: Roman Herzog’un
gectigimiz hafta sonu Berlin’de liiks bir
otelin agilisinda yaptig1 konugma,
burjuva basin tarafindan “tarihi bir
konusma” olarak nitelendirildi. Yayin
organlar: giinlerce bu konugmay:
mangetten diigiirmediler. (Roman
Herzog, sagci sermaye gevreleriyle
i¢li-dish olmasiyla tin salmig, CSU
kokenli eski Anayasa Mahkemesi
baskanidir). Parlamentoda temsil edilen
tiim parti sozciileri (PDS genel sekreteri
Byski dahil) ile Alman Sendikalar
Birligi (DGB) Herzog’a 6vgliler dizip
konusmasini hararetle selamladilar.
“Konusmanin yon belirleyici oldugu”
(Yesiller), “yiireklere su serptigi”
(PDS), “bu konusmadan sonra artik
gereken sonuglarin bir an 6nce ¢gikarilip
uygulamaya gegirilmesinin kaginilmaz
oldugu” (DGB) yoniindeki agiklamalar
durmak bilmedi. Buradaki ortak payda,
masaya yumrugu vurmanin, soylenecek
sozleri dosdogru sdylemenin zamaninin
¢oktan geldigi, “reformlar”in
kagimilmazhig edebiyatiydi.

Halbuki biktiricr bir laf kalabahg: ile
sigirilmis konugmanin tek “6zelligi”,
Herzog'un, higbir ¢ekince gosterme
geregi duymaksizin, dolambagsiz bir
sekilde tekelci burjuvazinin yakici
taleplerini ve direktiflerini
siralamasiydi. Yeni saldiri paketlerinin
bir an once yiriirlige konmmasi
istenirken kullandig: iislubuydu.
Herzog’un gelecek nesillere bir borg
olarak lanse ettigi “reformlar”, daha az
licret, daha fazla issizlik, daha fazla hak
gasp! anlamina geliyor.

Herzog, miinasip bir dille, tarihin
higbir evresinde bir Alman hiikiimetinin
tekelci burjuvazinin taleplerini yerine
getirmek i¢in bu kadar korkak
davranmadigini sdyledi. Partiler arasi
krizden yarar elde etme kaygisinin bir
an Once bir yana birakilip Avrupa’ya
onciiliik edilmesi gorevine dort elle
sarilmasi gerektigini vurguladi.
Emperyalist rekabet kosullarinda en
cesur, en atak ve en kararli olanin ipi en
onde gogusleyecegini soyledi.

Usta bir tarzda tehditler savurmaktan
da geri durmadi. Kapitalist liretim
sisteminin bizzat yarattig igsizligi i5¢i
sinifina karsi bir koz olarak kullanmak
en uygun diiseniydi. Herzog, pervasiz
bir tutumla Alman is¢i ve emekgilerin
agizindan, “kendilerinin” daha fazla
ucret degil fakat ig istediklerini iddia
etti. Hemen “reformlar”a gegilmezse bu
trenin kagacagini, gelecekte
Almanya’nin bir refah iilkesi olmaktan
¢ikacagini ve sosyal ¢alkantilarin
kaginilmaz olacagini dile getirerek,
bunun igin de bugiin ses ¢ikariadan
tim saldirilara boyun egilmesi
gerektigini soyledi. Bedel 6deme riskini
goze alamayanin gelecegi de
kazanamayacagini, Alman halkinin tarih

boyunca kriz durumlarinda kenetlenerek
ve tavizleri goze alarak ileriye
¢itkmasini bildigini, bugiin bu yetenegin
kalicihginin yeniden sinanacagin dile
getirdi.

Bu agiklamalardaki demagoji ve
utanmazliga ragmen, Herzog’un
soyledikleri belli gergeklikler
barindirmiyor degil. Zira gergekten tarih
boyunca Alman burjuvazisi ne zaman
tikanma noktasina gelmis, ciddi
krizlerle yiiz ylize kalmigsa, bunun
bedeli, farkl farkh bigimlerde ama hep
Alman is¢i sinifina 6dettirilmistir. Aym
sey yine yapilmakta, bu sefer de dozaj
artirilmak istenmektedir. Herzog’un
konugmasi buna zemin hazirlama
¢abasinin bir pargasidir yalnizca. Zira
mevcut hiikiimet pespese gelistirilen
saldirilar karsisinda ylikselen 6fkeden
¢ekinmekte, yer yer titrek
davranmaktadir. Gelinen yerde tekelci
burjuvazinin buna tahammiili
kalmamigtir. Herzog konugmasiyla bu
tahammiilstizliigii dile getirmektedir.

Onun burjuvazinin 6z aygiti olan
parlementoyu “parlamenter
blirokratizm” tiretmekle suglamasi, o
aygita karsithgina degil, parlamentonun
kendi sinif gikarlarini yeterince
sahiplemmemesine yapilan bir sitemdi
yalnizca.

Herzog’un burada atifta bulundugu
sey, ozellikle hiikiimetin 6nerdigi vergi
“reformu” ve bir tiirlii saglanamayan
anlagmadir. Bu yeni saldir1 paketiyle
tekelci sermaye, onun da 6tesinde genel
olarak biiylik miilk sahiplerine buiyiik
vergi kolayliklar1 saglanirken, is¢i ve
emekgi yiginlarina yeni ve agir bir vergi
yiiki getirilmeye ¢alisiimaktadir.

Glindemin bag konusu vergi
reformu, yeni saldir1 dalgasinin yalnizca
o6nemli bir ayagini olusturmaktadir.
Saldir1 gok yonlii ve kapsamlidir. Bir
oteki ayagini, 32 saatlik ¢galigma hattasi
Onerisiyle bizzat sendika yonetimi
masaya getirmigtir. S6ziimonu 1§veti
kazanmak ugruna yapilan bu encrinin

kabulii karsisinda bir dizi taviz
verilebilecegini de utanmaz bir tarzda
eklemektedir sendika biirokrasisi. 32
saatlik ¢alisma haftasi Onerisi,
toplusdzlesme kapsaminda bulunan tiim
iscilerin maaslarinin bir ¢irpida yaklagik
%18.5 oraninda kesintiye ugratilmasi
anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu
onerinin ig¢i tabaninda yiikselmeye
baglayan 6 saatlik is giinii talebiyle
bagdasan bir yani bulunimamaktadir.
Zira 6 saatlik is glini ve tam lcret
talebi, hem yeni igyerlerinin agilmasini
ve hem de emegin deger
kaybetmemesini amagliyor. DGB’nin
32 saatlik ¢alisma haftasi 6nerisinde ise
tam tcret talep edilmemektedir. Bunun
otesinde, bu hain teklif, yeni igyerlerinin
agilmasini degil, sadece mevcut toplu
tensikat dalgasini bugiin igin frenlemeyi
hedeflemektedir. Tiim bunlarin yanisira,
bu onerinin en kritik halkasi, mevcut
tim toplusdzlegsmelerin ve bunlarla
korunmaya alinan bir dizi kazanilmig
hakkin gegersiz kiliniasina, yeniden
pazarlik masasina getirilmesine kapi
aralamasidir. Sermaye g¢evrelerinin bu
oneriye siddetle karsi gikiyor goriintiisii
¢izmelerinin arkasinda, bir yandan
goniillerinde daha kapsamli bir
saldirinin yattig1 gergegi, diger yandan
da sendikalarla yapilan danigikli doviisii
ortme ¢abasi yatmaktadir.

Buna tuz-biber eken ise, yeni bir
tageronlagtirma saldirisi planidir.
Volkswagen’in onciiliigiinde
dayatilmaya ¢alisilan bu uygulamayla,
ayni igyerinde ayni ig igin farkl lcretler
odenebilecek, boylece sinifin atomize
cdilmesinde 6nemli bir mesafe
alinacaktir.

Sermayenin saldirisi bundan da
kapsaml, planh ve Herzog’un da dedigi
gibi, gelecegi belirlemeye yoneliktir.
Yaratilan ve olanca hizla biiylimeye
devam edecek olan igsizlik, mevcut
sosyal kazamimlardan dolayi, devlet
kasasinda biiyiik gedikler agmaktadir.
Scrmayeye isgileri sokaga atmak

yetmemektedir. Onlari sokaga attiktan
sonra, igsizliklerinden dolay: farkh
cephelerden ayrica cezalandirmaya
devam etmek istemektedir. Oyle ki
1gsizlik yardimi ve sosyal yardim
kesintilerine yeni bir halka eklenmeye
¢alisiimaktadir. Bunun igin gerekli yasal
diizenlemelere simdiden girisilmig
durumda. Bazi eyaletlerde buna
bugiinden islerlik de kazandirilmistir.
Burada orta vadede hedeflenen, asgari
licret uygulamasinin tamamen
kaldirilmasidir. Yanisira issizlerin
kendilerine verilen herhangi bir iste
zoraki ¢alisma mecburiyetinin
getirilmesidir. Sosyal yardim ve igsizlik
yardimu alanlarin siki bir kontrole tabi
tutulmasi simdiden arsizca uygulamaya
konuldu bile. Omegin Koln kentinde,
polis teskilatinin reformize edilmesi adi
altinda, “fakirler masas1” kurulmus
durumdadir. Bu masaya bagli ¢ahsan
polisler, devlet yardimi alan yoksullarin
evlerini keyfi bir tarzda basmakta, bir
yoksulun sahip olamiyacag: mallara el
koymakta, ek islerde galiganlari takip
etmektedir vb.

Sosyal yardim yasasina, ek olarak,
agik irk¢i bir uygulama eklenimig
bulunuyor. Buna gore, bundan boyle
yabancilar (siyasi iltica talebinde
bulunanlar) Almanlardan daha diisiik
yardim alacaklar.

Herzog sozlerine, barig lizerine ettigi
onca sahtekar lafi diinya bariginin biiyiik
bir tehlikeyle karsi karsiya oldugunu
belirterek devam ediyor. Diinya barisi
tehlikede degildir, zira boyle bir barig
yoktur. Bugiin diinyanin dort bir
yaninda anlagmazliklar, ¢gatigmalar ve
sicak savaslar yasanmaktadir. Devam
eden ve Oziinde pazar paylasim ve
etkinlik alanlarini gelistirme amacina
yonelik olan bu savaglarin suglusu da
genelde emperyalizm, 6zelde ise Alman
emperyalizmidir.

Almanya, eski Yugoslavya’da
yillarca yiriitillen anlamsiz kirli savagin
bag sorumlularindandir. Alman
emperyalizmi ise borcunu bugiin
savagtan kagip Almanya’ya gog¢ eden
Bosnalhlarin tiimiinii simir dis1 etmekle
O0demektedir.

“Diinya bir atilimun igine girmigstir
ve yetissin diye Almanya 'yt
beklemiyecektir. Heniiz firsat kaguilmig
degildir. Alman toplumu bir sarsiima
yasamak zorundadir”, diye bitiriyor
Alman devlet baskani sozlerini. Evet
Alman toplumu gergekten sarsilmaya ve
uyanmaya thtiya¢ duymaktadir.
Sarsilacak ve uyanacak da. Bundan
Alman tekelci burjuvazisinin ve
temsilcisi Herzog’un hig kuskusu
olmasin. Fakat bu sarsint1 burjuvaziye
daha i1y1 hizmet ve tam sadakat yoniinde
degil, burjuvaziye kars1 Alman isgi
siifinin uyanig: ve iktidar miicadelesi
seklinde olacaktir. Suyun alt1 1sinmayva
baslad bile!
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Avrupa'da i8¢l hareketi

yada"™

Avrupa baskentlerinde, eski sosyal
barigin bugiin artik kaybolmakta
olduguna, yiizyilin basindaki “gatigma
ve eylemlerin” yeniden belirmeye
basladigina dair hiiziinli
degerlendirmeler yapiliyor. “Artik
gelismelere hakim olamiyoruz”, diyor
bir Alman parlamenter.

Hakim siniflarin huzuru gergekten
kagmis durumda. “Sosyal devlet” artik
inandiricthi@ini yitirmistir. Simif
uzlasmasinin temel bir dayanag olan
sendika aygitlari bugiin artik yatigtiric
ve dizginleyici iglevlerini eskisi kadar
kolay basaramiyorlar. Alttan gelen
basing sendikalan bir seyler yapmaya
zorluyor. ‘90’l yillarin baginda Avrupa
tilkelerinde toplam 13 milyon olan igsiz
sayist bugiin 20 milyona dayanmig
durumda. Devlet miidahalesinin
ekonomik boyutunu éven Keynes
yandaslar susmay1 yeglerken, serbest
pazar ekonomisinin sinirsizligini
savunan neo-liberal iktisatgilar herhangi
bir ¢6ziim sunamaz haldeler. Korkulari
yersiz degil, nesnel temele ve verilere
dayaniyor. “Vilvord ruhu” biitiin
Avrupa’y: kaplayabilir ve bunun oldugu
bir durumda ise, Avrupa yeni bir
déneme girmis olur.

Vilvord’un adini bir anda
uluslararasi planda 6ne gikaran neydi?
Belgika’nin bu kiigiik sehrinde, Fransiz
otomobil tekeli Renault’a ait 31 bin
¢ahisani olan bir liretim merkezi
bulunuyor. Bu biiyiik kapitalist tekelin
Paris’teki sefi Louiz Schweitzer,
“yeniden yapilanma” gerekleri
gercevesinde, iiretimin bundan boyle
artik Ispanya’daki firma tarafindan
gergeklestirilecegini duyurmustu. Zira
Madrid’deki hiikkiimet bu karar i¢in
Renault’a siibvansiyon teminati
veriyordu.

Isgilerin yamti gecikmedi ve bu
yanit kimsenin beklemedigi bir bigim
aldi. Sadece Belgika’dakiler degil
Avrupa iilkelerinde bulunan biitiin
Renault isggileri bir saatlik dayanigsmayla
is birakiyorlardi. 11k “Euro-grev”
sahnedeydi. “Vilvord soku” her tarafi
sarmistl. Eylemi takip eden Cumartesi
giinii, Britksel’de onbinlerce Avrupa
1s¢isinin ortak eylemi yasaniyordu.
Eylemde “Sinmrsiz Avrupa: Evet! Iysiz
Avrupa: Haywr!” pankartlan
taginiyordu. Bu bir sinif tutumunun
ifadesi oluyordu. Gosteriyi “sinif
miicadelesinin vahsi sahneleri” diye
nitelendiriyordu bir gazeteci. Polis ilk
gelen yiiriyiisgiilere g6z yasartici
bombalarla saldirmisti...

Renault’da yeni olan, iscilerin
islerini kaybetmeye karsi tepkileri
degildi. Yeni olan, iilke sinirlarint agsan
net sinif dayanigmasiydi. “Vilvord
olayina kadar sendikalar genel olarak
korumacu, statiikocu, dar ulusal
ctkarlarin taraftariydi. Simdi kelimenin
gergek anlamiyla tam
enternasyonalisttirler. Isgilerin
Avrupa’st!” Olay1 boyle yorumluyor
Fransiz burjuva gazetesi Liberation.
Yeni bir tutum, yeni bir davranig bigimi
filizleniyor Avrupa is¢i hareketi iginde.

arks'm

Beklenmedik bir zamanda ve alisik
olmadik bir bigimde Alman isgileri
harekete gegiyorlar. Saarland maden
is¢ileri baskent Bonn’a yiiriiyorlar.
Hiikiimet ortagi FDP’nin merkez
biirosunu ablukaya almakla sinirh
kalmiyor eylem. Helmut Koh!’iin binasi
taglaniyor. Kohl 6fkesini sendikayla
goriismeyi erteleyerek sergiliyor. Ayni
zaman diliminde Berlin’de ingaat
iscileri Reichstag binasina yiiriiyorlar.
Damping iicretlerle yurt digindan ucuz
1s¢i getirme politikasini protesto
ediyorlar. Sendikaci Klaus Wiesehiigel;
“Eylemimiz karwn tokluguna getirilip
calistirilan isgilere kargt degildir.
Tersine, onlara du egit ticret vermeyen
ingaat baronlarina”, diyerek basindaki
carpitmalara karsi gikiyor. Bir hafta
sonra Thyssen isgileri, Alman
kapitalizminin finans merkezi
Frankfurt’a yiiriiyorlar. Alman
kapitalizminin simgesi Deutsche Bank’1
“mafya getesi” olarak niteleyip
sugluyorlar. Krupp sefi Cromme’e
hitaben, “Sana birlikte bir sey getirdik:
nefret ve kin!” diye baginyorlar.

Avrupa meydanlarinda eyleme
gecen yiizbinlerin tepkisi kargisinda
kapitalist ekonominin yeni
peygamberleri sessizlige biirtindiiler.
ABD tekellerinin sozciisii durumundaki
iktisatgi Paul Krugman Avrupalilara,
“ABD'yi ornek alarak, anti-refahgt bir
devrimle ucuz iggiicii ve sosyal haklarin
kisitlandig bir sisteme gegmeleri”
tavsiyesinde bulunuyor. Tekellerin
rekabeti simdiye kadar dokunulmayan
geleneksel iiretim komplekslerine de
-Vilvord 6rmeginde oldugu gibi-
yoneliyor. Bu, sinif dayanigmasinin,
sinirlar1 da asarak yeniden
canlanmasina, somut bigimler almasina
neden oluyor. Simdiye kadar eylemler
lilkke sinirlari igerisinde kaliyordu.
Gegen sene gergeklesen lastik devi
Continental 1s¢ilerinin kendilerini
makinalara zincirlemeleri ve diger
eylemleri bu agidan gereken yankiyi
bulamamugti.

Evet, bugilin Avrupa artik eskisi gibi
olmadigimnin drneklerini yasiyor. Hakim
sinif sdzciilerinin yorumlari da
degisiyor. Uzun yillar Alman disisleri
bakanlig1 yapan Genscher, “sosyal

giiliigii”

istikrar tehlikede” uyarisinda
bulunuyor. Briiksel’den benzer tonda
sesler duyuluyor. Avrupa Birligi
rekabet komisyonu baskani Karel von
Miert, “Renault yonetimi Avrupa fikrini
derinden zedelemigtir” suglamasinda
bulunuyor. Ayni endiseyle, Avrupa
Birligi Sosyal Bakanlari, Roterdam’da
resmi olmayan bir toplantida bulusarak
gelismeleri degerlendirmek zorunda
kaldilar. “Sosyal bir Avrupa’nin”
yaratilmasinin olanaklari ve
zorunluluklari tizerinde duruldu.

Bugiin Avrupa’da kapitalist sisteme
karsi dipten dibe olusan, kendiliginden
sekillenen bir direnis belirginlesiyor.
Karl Marks’in hayaleti Avrupa’yi
yeniden dolagmaya basliyor. Taninmig
Alman burjuva sosyologu Ulrich Beck,
“yeni bir Marks Avrupa'yrheniiz
uyandiwrmadan”, bir an 6nce gerekli
onlemlerin alinmasini talep ediyor. Ve
tinlii burjuva tarihgilerden Paul
Kennedy, “mezarinda unutulmaya yiiz
tutmug olan Karl Marks 'in yiiziindeki
giiliimsemelerin goriinmeye
bagladiginr” sodyliiyor.

Daha bir kag y1l dncesine kadar
Marks’in artik timden 6ldiigii ve
“tarihin sonu”nun geldigi iizerine erken
spekiilasyonlar yapanlarin bugiin
Marks’in “dirilisi”’nden s6z etmeleri
kendileri payina pek hazin bir
davranigtir. Gergekte Marks her zaman
yasiyordu ve hep yasayacak. Ve
yasayan Marks, bugiiniin gelismelerine
gozatarak Avrupa burjuvalarina hitaben
sunlar1 soyliiyor: Size ¢ok ovdiigiiniiz
kapitalist toplumunuzun kaginilmaz bir
bigimde sosyalist topluma yol agacagini
zamaninda sOylemistim ve bunu salt
modern toplumun ekonomik hareket
yasalarina dayanarak ileri sirmiigtiim.
Avrupa Birligi’yle buiylik sanayi
komplekslerini, kartelleri, kapitalist
trostleri sinirsiz bir sekilde genislettiniz.
Boylece ashnda emegi Avrupa gapinda
toplumsallastirmig, farkl tlkelerin iggi
sinifini ayrilmaz bigimde birbirine
baglamis oldunuz. Dolayistyla iggilerin
bugiin bu ortak tepkisini de anlamak
zorundsiniz. Yarinki devrimci
doniigiimiin entellektiiel-manevi motoru
ve fiziki etkeni bizzat kapitalist
sisteminiz tarafindan yeniden yeniden
egitilmis olan bu proletarya olacaktir.
Proletaryanin size karsi gok gesitli
bigimler alan ve giinden giine daha
zengin bir igerik kazanan miicadelesi,
gelecekte ister istemez iktidari ele
gegirmeye yonelen politik bir
miicadeleye doniisecektir. Uretimin
toplumsallastirilmasi liretim araglarinin
da toplumsal miilkiyete donlismesine,
“miilksiizlestirenlerin
miilksiizlestirilmesine” yolagmazlik
edemez. Bu konuda bana
inanabilirsiniz. Evet, dnemle
vurguluyorum. Oniimiizdeki yiizyil yeni
bir sosyal devrimler donemi olacaktir.
Bunun da merkezi bir kez daha Avrupa
olursa eger, buna da gok
sagirmamalisimiz. Zira bu muhtemel
akibete uygun zemini bizzat kendi
ellerinizle hazirhyorsunuz.
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Eksen Yayincihk
Kitaplari

1. Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm
(TDKP Elestirisi)
2 Baskil s o 5 ..225 000 TL.
2. Modern Revizyonizmin Cokiisii
SB ve D. Avrupa Uzerine (Tiikendi)
450000 TL.
3. Yakin Ge¢mise Genel Bir Bakig
ve Platform Taslagu....... 125 000 TL.

4. Devrimci Harekette

Reformist Egilim ........... 300 000 TL.
5. Teori ve Program
Sorunlari...........cccoeenene 400000 TL.

6. Diinyada Yeni Diizen
ve Ortadogu (Tiik.) ....... 150 000 TL.
7. Siyasal Geligmeler

ve Isci Hareketi.............. 350000 TL.
8. Bir Giin Bile Yasamak, (Tiik.)
(Roman: O. lyiler)........... 950 000 TL.

9. EKIiM 1. Genel Konferansi,
Degerlendirme
ve Kararlar...................... 430 000 TL.

10. ekimler-1, Marksist-Leninist
Teorik Siyasal
Dergi (TuK.).....ccccovneeee 500 000 TL.

11. ekimler-2, Marksist-Leninist
Teorik Siyasal Dergi ....... 500 000 TL.

12.Solda Tasfiyeciligin
Yeni Donemi (Tiik.) ...... 250 000 TL.

13. I¢ Yazigmalar/i¢ Catigmalar,

Isik, Daha Cok Isik .........300 000 TL.
14.EKiM Olaganiistii Konferans)

(Tutanaklardan Segmeler) Devrimci

Politika ve Orgiitlenme Sorunlar

450 000 TL.

15. Kiirt Ulusal Sorunu
Teorik-Programatik Perspektifler ve
Siyasal Degerlendirmeler (Tiik.)

430 000 TL.

16. Tasfiyecilige Karsi1 Konugsma
ve Yazilar, Kopanlar ve Kapilanlar
340 000 TL.

17. Devrimci Genglik Hareketi
Genigletilmig 2. Bas. ...... 400 000 TL.

18. Gebze Direnisinin
Ardindan........................ 125 000 TL.

19.20 Temmuz Dersleri...... 125 000 TL.

20.Diinya'da ve Tiirkiye'de
Ozellestirme
Saldirist ..., 125 000 TL.

21. "Is-ekmek-6zgiirliik" slogani
iizerine, Liberal Demokratizmin
Politik Platformu
Genisletilmis 2. Bas. ...... 150 000 TL.

22.EKIiM 3. Genel Konferansi
Siyasal ve Orgiitsel Degerlendirmeler
450 000 TL.

23.Kiigiik Burjuva Popiilizmi ve
Proleter Sosyalizmi
(Z.Ekrem'e Cevap).......... 340 000 TL.

24.EKIM 3. Genel Konferansi Orgiitsel
ve Siyasal Tartugmalar(Tutanaklar)
560 000 TL.

25. Demokratizmi Savunmanin
Sinrlary ..., 140 000 TL.
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“Barig siireci”
sonrasinda "arka hahce”

Clinton bir haftalik
Orta Amerika gezisini .
14 Ulkenin devlet ve
hukimet
baskanlariyla yaptigi
ortak sovla
sonuglandirdi.

Yapilan gérusmelerde
U¢ temel sorun
Uzerinde duruldu:
Insan, uyusturucu ve
silah kagakeihgr yapan
sebekelere karsi ortak
muicadele; ABD'ye izinsiz girisi
engellemek icin ¢ikartilan yeni
gbé¢cmen yasasinin yarattigi
sorunlar ve ABD'deki onbinlerce
“illegal is¢i"nin statisu; ABD ile bu
Ulkeler arasinda gergeklestiriimesi
planlanan ekonomik ve ticari
iligkiler.

Meksika ile yeniden
kurulan iligkiler

Meksika ile
baslayan gezi,
kitlelerin ABD
emperyalizmini
protesto eden
eylemlerine yol agtl.
Birgok kitle
gosterisinde ABD'nin Meksikalt'lari
asagilayici politikalari teshir edildi,
bayraklan yakild.

Mart ayinda ABD yoénetimi
tarafindan agiklanan uyusturucu
suclarina iliskin raporda Meksika'nin
da adi gegiyordu. Devlet
burokratlarinin yanisira bizzat Meksika
devlet baskaninin uyusturucu
ticaretinde énemli bir rol oynadigi
vurgulaniyordu. Bu agiklamalar iki ulke
arasindaki iligkilerin en alt dizeye
inmesine yolagti. ABD bu ayni
dénemde Meksikal'larin girisini
engellemek icin simira dért bin
kilometreyi asan bir elektronik guvenlik
duvari 6rdu. Nisan ayinda alinan bu
6nlem Meksika tarafindan protesto
edildi.

Fakat Meksika yénetimi derinlesen
ekonomik ve siyasi krizin baskisiyla
ABD ile iligkilerini bir an 6nce
dizeltmek istiyordu. Oligarsik glglerin
ABD'nin destegini arkalarina almadan
ekonomik ve siyasi bunalima
hukmetmeleri mimkun degildi.
Meksika yoneticileri de buna uygun
davrandilar. Ernesto Zedillo
gorismelerin ardindan sevingle
aralarindaki “yanlis anlasiimalarn”
giderdiklerini agiklad!.

Bansin bekgisi!

Yedi Orta Amerika ve Karibik
Ulkeleri temsilcileriyle ortak bir
aclklama yapildi. “San Jose
Acgiklamasi”nda Clinton zafer
sarhoslugu icinde bdlgede yeni bir
dénemin basladigini ilan etti. Bundan
bdyle ¢ok yonll bir ortak ¢alismanin
zorunlulugunun altini gizdi.

Yapilan bu agiklama bir ¢ok agidan
6nemliydi.

Orta Amerika'yl her zaman “arka
bahge”si ve glvenlik siniri olarak

géren ABD emperyalizmi, soguk savas
_ déneminde uyguladigi ekonomik,
b politik ve askeri politikalarla
bélgedeki gliiclinu alabildigine
pekistirmisti. Orta Amerika’'nin
fasist ydnetimlerine ABD'nin
= ¢ikarlarina uygun olarak her
 tOrli destek sunulmustu.
Bélgede otuz yili agkin bir
~ sire varhi@ini strdiren
devrimci gerilla hareketleri
¢ ABD'nin yogun mudahalesiyle
karsilasmisti.
Bugln bélgede “baris
sureci’nin de
tamamlanmasiyla birlikte
daha degisik bir durum ortaya

: E" cikmigtir. Soguk savasg

. déneminin sona ermis
olmasi, gerilla
hareketlerinin
ABD'nin
cikarlarini tehdit
edecek bir
konumdan
¢ikarak
“barig”
slreci
icinde
duzene
entegre

. edilmeleri,
bu Ulkeleri ABD emperyalizminin birinci
derecede ilgi alani olmaktan
cikarmistir. “Barig"tan sonra beklenen
yabanci sermaye akisinin
yasanmamasi biyUk bir hayal kirikhg
yaratmistir. Dahasi, ABD, Kanada ve
Meksika'nin olusturdugu Kuzey
Amerika Serbest Ticaret Bolgesi
(NAFTA), Orta Amerika Ulkelerinin
ABD'ye yaptiklari ihracati devre disi
birakmis bulunuyor. Bu ise Orta
Amerika'nin ABD’ye bagimhliginin her
agidan artmasi anlamina geliyor.

ABD bu gezisiyle bélgedeki
bundan sonraki gelismelerde de esas
gug olacaginin altini gizmistir. Bilindigi
gibi, Avrupa Birligi ile ABD arasinda
uzun bir dénemdir surmekte olan
“ticaret savasl!” (6zellikle de muz
ticareti) bu ulkelerin sirtindan
surdurulmektedir. “Ortak ekonomik
isbirligi, uyusturucu ve silah ticareti
yapan sebekelere karsi mucadele”
antlasmasi ise, bugune kadar oldugu
gibi gelecekte de, ABD
emperyalizminin bu ulkelerdeki siyasal
gelismelere dogrudan mudahale
edebilmesi anlamina gelmektedir.
Nitekim gerilla hareketlerinin “baris
slireci"ne girmelerinden bu yana Latin
Amerika genelinde yaygin bir
silahlandirma politikasi izleniyor.
Clinton bu yeni politikay1, bdlgede
“uzun sureli baris ve istikrar saglama”
argimanlariyla gerekgelendiriyor.

Fakat Orta Amerika'da “baris”I uzun
streli korumak mimkin olamayacaktir.
Bugun gerilla hareketlerine karsi
“zafer”ini kutlayan ABD emperyalizmi
de bélgedeki devrimci dinamikler
séndurmenin hi¢ de kolay
olmayacagini biliyor ve hazirliklarin
buna goére yapiyor. Bélge ulkelerinde
son iki yildir gergeklesen kitle
eylemleri, yayginlasan toprak isgalleri
de bunu gésteriyor.

Honduras: Maya kizilderilileri kararh
“Evde sessizce
olecegimize baskentte
achktan olmeyi yegleriz!”

Ugbin kisiden olusan bir Maya
kizilderili toplulugu Honduras’in
baskentinde toplanarak hiikiimet sarayi
oniinde aglik grevine basladilar.
Yashlar, bebeklerini sirtlarina baglamig
kadinlar, giplak ayakli ¢ocuklar,
yasadiklar sefalete bu eylemleriyle
tepki gosteriyorlar.

Honduras devlet bagkan: Carlos
Alberto, Mayalarin her eyleminden
sonra toprak, saglik, yol ve su
vaadlerinde bulunarak onlar1 bugiine
kadar oyalamayi basardi. Fakat devlet
baskaninin vaadleri, ne oligarsik
biirokrasiyi ne de Mayalarin
topraklarina el koymus bulunan tarim
oligarklarini ilgilendirmektedir. Tarim
oligarsisi her yil yeni giftlikler
olusturarak Mayalari yerlesim
yerlerinden sokiip atmaktadir.

Maya halki bu saldirilara kars:
kitlesel direnisler orgiitlemeye basladi.
Biiyiik toprak sahipleri gelisen kitle
direnigini bagindan bogmak i¢in Nisan
ayinda iki Maya sozciisiinii katletti.
Medya tarafindan Zapatalar gibi bir
gerilla hareketinin orgiitlendigi
yayilarak Maya koyliilerine kars: bilyiik

bir seferberlik baglatildi.

6 milyon niifuslu Honduras’in
%10’unu olusturan Mayalar iilkenin
kuzey batisinda yasamakta ve topragi
geleneksel olarak ortak
kullanmaktadirlar. Yani lizerinde
yasadiklari topraklar hukuksal olarak
kimsenin 6zel miilkiyetinde degildir. Bu
durum bu topraklarin tarim oligarsisi
tarafindan gaspedilmesini
kolaylastirmaktadir. Oligarklar devlet
gliglerinin destegiyle isgal ettikleri
topraklari kendi miilkiyetlerine
doniistirmektedirler.

Buradaki yerli halkin %901 aglik
sinirinin altinda yasamakta, on ¢ocuktan
altis1 1ki yasini doldurmadan aglik
nedeniyle yagsamni yitirmektedir.

Ucbin kisinin baslattigi aghk grevi
eylemi, miicadelede yeni bir donemin
baslangicinin da isaretlerini veriyor.
Mayalar kararlihiklarini; “Bagkan
saraydan agliktan nasil dlecegimizi
izlesin. Topraklarimiz geri verilene
kadar burada kalmaya devam edecegiz.
Sonuna kadar!”” sozleriyle ortaya
koyuyorlar.

Meksika'da devlet
sendikaciliginin iflasi

Meksika’da ¢ yildir resmi devlet
sendikalar1 | Mayis’1 kutlama cesaretini
gosteremiyorlar. Bu yil 6zel olarak
davet edilmis sendika temsilcileri |
Mayis’1 salonda kutlamayi denediler.
Fakat isgiler salona girmeyi basardilar
ve sendika temsilcilerinin
konugmalarini keserek ““Salona degil,
meydanlara!” siarini yiikselttiler.

Devlet sendikaciliginin ii¢ yildir
terkettigi alanlar bagimsiz sendikalar ve
diger kitle orgiitleri tarafindan
dolduruluyor. Bu yil da dyle oldu. |
Mayis coskulu ve kitlesel bir bigimde
alanlarda kutlandi.

1 May:s biitiin diinyada oldugu gibi
Meksika’da da, emek ile sermaye
arasindaki miicadelenin diizeyinin, igi
sinifinin kurulu diizene olan tepklsmm
gostergesi oldu. Meksika’da isgi
sinifinin uzun yillardir alttan alta
gelisen tepkisi bu yilki 1 Mayis’ta bir
list noktaya ¢ikti ve mevcut yonetime
kars1 bir gosteriye doniistil.

Derinlesen ekonomik ve siyasi
krizin ig¢i sinifinin yasaminda yarattig
tahribat bugiin ¢ekilmez boyutlara
ulagsmistir. 1994’te yasanan Peso krizi
(ABD 50 milyar-dolar kredi vererek
krizi hafifletmisti), enflasyondaki
yiikselig ve reel tcretlerdeki %33’lik
diisiis, is¢i ve emekgi kitlelerde yogun
tepkilere yol agmigti. Zapatalar’in ‘94
Ocak’inda baslattlklarl ayaklanma
gelismelere yeni bir ivme kazandirdi.
Opyle ki, 68 yildir tek parti ve tek
sendika ile kendini ayakta tutan diizen
biiyiik bir sarsinti gegirdi ve biiyiik
catlakliklar olustu.

Meksika’da 68 yildan bu yana tek
resmi sendika vardir. Meksika
devriminin kurumsal iktidar partisinin

(PRI) yaninda ikinci kurulus olan
Sendika Federasyonu (CTM) kurulu
diizenin en 6énemli aygiti durumundadir.
Sendika tiyeleri ayni zamanda iktidar
partisinin tiyeleridirler. Sendika
yoneticileri de bu partinin kadrolari...
Sendika tabam iktidardaki PRI’yi
desteklemis, iktidar partisi de sendika
kadrolarina 6nemli politik ayricaliklar
saglamistir. Diizenin en 6nemli
dayanaklarindan biri olan bu sendika,
iscilerin ¢ikarini savunan bir
orgiitlenme degil, iktidardaki yonetim
ve fabrika sahipleri ile isgiler arasindaki
iligkileri diizenleyen bir “hakem”
olmustur.

1994°ten itibaren bu egemen statiiko
sarsilmistir. Isgiler ekonomik krizin
faturasinin kendilerine 6detilmesi
dayatmalarina sert tepki gostermislerdir.
Neo-liberal ekonomik politikalarla
giindeme getirilen 6zellestirme furyasi
is¢ilerin genel bir direnisine yol
agmustir. Alttan alta gelisen bu
miicadele resmi sendika ile devlet
arasindaki yillarin “evliligini” derinden
sarsmistir. Yaygin bagimsiz sendikal
orgiitlenmeler ortaya ¢ikmustir. Bir cok
isletmede devlet memuru olan
sendikacilar teshir ve tecrit edilmistir,
Olusturulan bagimsiz militan sendikal
orgiitlenmeler 1995 yilinda iki
federasyon olusturarak orgiitlenmelerini
bir st diizeye gikarmiglardir.

Meksika’da sadece 68 yildir yoneten
tek parti degil, tek resmi sendika da
ciddi bir ¢oziilmeyle ylizyiizedir.
Diizenin bunalimi devlet sendikalarini
tam bir gikmaza siireklemistir. Bu yilki
| Mayis bunun somut bir gostergesi
olmustur.
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Rusya’da gen¢ komiinistlerin yiikselen sesi

Revizyonist 1
Cernomirdin ile flortu

Rusya Komiinist Genglik Birligi
baskani1 Igor Maliyarov, bundan boyle
Rusya Federasyonu Komiinist
Partisi’nin bir “kuklas1”
olmayacaklarini agikladi. Zuganov’un
KP’sinin Yeltsin’i diisiirmeye yonelik
imza kampanyasi baslatma kararinin
gercek komiinistleri oyalama taktigi
olmaktan 6teye gitmedigini vurguladi.

Rusya Komiinist Genglik Birligi’nin
21 bin iiyesi bulunmaktadir. Uzun bir
donemdir KP’nin Yeltsin ve
Cernomirdin hiikkiimetiyle girdigi
iliskilere karsi ¢ikan Genglik Birligi,
bundan boyle Zuganov’un gizgisinden
bagimsiz bir politika izleyecegini
agikladi.

Geng komiinistler, dogum
yildoniimii nedeniyle Lenin’in
mozolesine ¢elenk birakma seremonisi
esnasinda radikal bir tavir ortaya
koydular. Zuganov’un g¢elenk birakmasi
sirasinda “oportiinist parti” diye
haykirarak Zuganov ve siirekasina
domates attilar. “Biiyiik proleter
devrimciyi hainlere karsi savunacagiz”
diyen 15-22 yaslarindaki bu gengler
mahkemeye gikarilarak yargilanacaklar.

Zuganov’un Duma’daki KP
tfraksiyonu uzun bir donemdir temel
sorunlarda Bagbakan Cermomirdin’i
destekleyen bir tutum sergiliyor.
KP’nin ekonomik politikaya yonelik
bazi ¢ikislart ise kendi kitlesini
oyalama taktiginden 6teye gitmiyor.

Zuganov’un revizyonist KP’si,
emekgilerin ylizylize bulundugu
ekonomik ve sosyal sorunlari popiilist
bir tarzda kullanarak, kapitalist
tahribatin sonuglarini agir bir bigimde
yasayan kitlelerin tepkisini harekete
gecirdi. Bunu Sovyetler Birligi’ni
savunma, Lenin’in vasiyetine sahip
¢tkma, Ekim Devrimi’nin sembollerini
yasatma demagojileriyle birlestirdi.

Bu propaganda sonuglarini verdi.
Yeltsin’in izledigi kapitalist piyasa

ekonomisi politikasina radikal bir
soylemle karsi duran, sosyalizmin
kazanimlarini demagojik bir soylemle
sahiplenen Zuganov’un partisi, bu
sayede parlamentonun en gliglu
fraksiyonu olmay: basardi. Bir ¢ok
bolge ve yerel yonetimde de en etkili
gl¢ konumuna geldi.

Zuganov hiikiimetle isbirligi
¢izgisine kaydiktan sonra radikal
sOylemi birakarak uzlagma ¢izgisi
1izlemeye basladi. Zira s6zkonusu olan,

KP’nin

eski 15letmelerin yonetimindeki
biirokratlarin, serbest pazar ekonomisi
kosullarinda yeni bir burjuva kast
olarak yonetime katilma ve daha gok
pay alma gabasiydi. Bu parti Rusya’nin
ylizylize bulundugu ekonomik, politik
ve toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde
Yeltsin-Cernomirdin karsiti sert bir
muhalefet ¢izgisi izlemek bir yana,
tersine “gizli bir ittifak™ igine girdi.
Nitekim Cernomirdin her firsatta
Duma’daki KP fraksiyonunun yapici
tutumundan dolay1 Zuganov’u
kutluyor.

Geng komiinistler, diger parti tabani
ve KP’ye oy veren milyonlarca
emekginin ugradig: hayal kirikliginin
gerisinde KP’nin bu ikiyiizlii ve hain
tutumu vardir. 1 Mayis’ta diizenlenen
gosteriye emekgilerin yeterince 1lgi
gostermemeleri de bu gelismelerin
dogal bir sonucudur. Emekgi kitlelerin
KP’nin ¢agr1 yaptigi gosterilere
katilmamalari, bu partiye duyduklari
tepki ve glivensizligin agik bir
ifadesidir.

Geng komiinistlerin bu ¢ikisi yeni
bir arayisin dnemli bir gostergesidir.
Bu dogal bir gelismedir. Ekim
Devrimi’nin iilkesinin gengliginin ve
emekgilerinin kapitalist barbarliga uzun
sure sessiz kalmalari, teslim olmalari
beklenemez. Yeni tipte bir bolsevik
partisi er ya da ge¢ mutlaka insa
edilecektir.

Rusya Hapishanelerinde Durum
ve Ozgiir Demokratik Rusya Yalani

Uluslararasi Af Orgiitii (Amnesty
International) yayinladigi yeni bir
raporda, dilnya kamuoyunun
dikkatlerini Rus cezaevlerine ve bu
tilkedeki tutuklu ve mahkumlarin
durumuna ¢ekmektedir. Amnesty
International disinda, herhangi
uluslararasi ya da bolgesel bir kurumun,
bir hitkiimetin vb. Rusya’yla ilgili boyle
bir konuya bu giine kadar ilgi
duymamasi olduk¢a anlamhdir..

SSCB dagilmadan 6nce, Rusya’nin
herhangi bir yerinde birileri, hakl veya
haksiz yere, rejim aleyhtar: bir ses
ylikseltse, abartmasiz kapitalist
ilkelerin tamaminda bir teshir
kampanyasi baslatilirdi. Insan
haklarindan, devlet terériinden,
totalitarizmden vb. dem vurulurdu.
Dogu blokunda insan haklarinin
durumu stirekli giindemde, demir bag
bir madde olarak tutulurdu.

Bu 6zel politika sonucu, sozde rejim
aleyhtari, ama fikri planda nice
sahtekar, hi¢ de hak etmedikleri sohrete
ve iine kavustular, kahraman ilan
edildiler. Omegin, bunlardan birisi
simdilerde Israil’de siyonist bir giiruhun

basini geken Anatoly Tcharansky’dir.

O donem, Rusya’da ya da bir baska
Dogu Blok’u iilkesinde insan haklarina
doniik ihlallere iliskin bir tartismaya
girismeyecegiz. Bizi ilgilendiren,
emperyalist sistemin anti-komiinist
propaganda gergevesinde yiirtittigii bu
Ozel taktikten hizla vazgegmis
olmasidir. Bugiin Rusya vahsi
kapitalizme kucagini agmuis, sistemle
biitiinlesmek yolunda biiyiik mesafeler
katetmis durumdadir. Zaten derdi insan
haklari savunuculugu olmayan
kapitalist devletler de, “her iilkede
olabilecek” bu tiir durumlara ilgi
gostermez hale gelmislerdir. Kapitalist
somiri diizeninin, olaylar ve olgular
kargisindaki bu ikiytizlii durusu, 6rnegin
Arnavut ayaklanmasi karsisinda
tekrarlandigi gibi, hig bir zaman
giindemden diismeyecektir.

Biz tekrar ilk konuya donelim.
“QOzgiir, demokratik Rusya”
cezaevlerinde durum nedir?

Aslinda, Amnesty International
raporu gok 0zel bilgiler igermemektedir.
Rus lgisleri Bakanlhigi’nin verdigi resmi
veriler: aktarmakta ve bu verilere gore

yorum yapmaktadir. Bizde bu resmi
verileri aktaralim.

‘Rusya cezaevlerinde resmi
rakamlara gore bir milyonu askin insan
bulunmakta ve bu sayi stirekli
artmaktadir. Rusya’da tutuklu ve
mahkum sayisinin, Avrupa iilkelerine
oranla on kat daha fazla oldugu
goriilmektedir. Iskencenin gok yogun
ve sistematik olarak uygulandigy; ¢igegi
burnundaki bu yeni “hukuk” devletinde,
1996 yil1 iginde cezaevlerinde 12 000
insan yasamini yitirmis. Bu rakamin
3000’1 yargilama siralarini bekleyen
tutuklular olusturuyor. Geri kalan
90001 1se iilkenin degisik cezaevi ve
¢alisma kamplarinda yatan
mahkiimlardir.

Amnesty International’in raporuna
gore; 12000 kisinin 2000’1
hastaliklardan, digerleri ise “intihar ve
kotii muamele” sonucu d6lmislerdir.
Yani katledilmislerdir. Rus
cezaevlerinde mahkumlar, yer
yoklugundan, nobetlese uyumaya
¢alismaktadirlar. Yemek ve ilag
ihtiyaglari ise aileleri tarafindan
karsilanmak durumundadir.

Amnesty International’in raporunda
ortaya ¢ikan diger bir gergek ise,
cezaevlerinde gliriimeye terkedilmis bu
insanlarin 6nemli bir béliimiiniin
suglulugunun da tartismali oldugudur.
Omegin bir hukiimet kurumunun
yaptig1 arastirmalara gore; “10 000
ruble (iki dolar’dan az), ii¢ muz, bir
sosis, bir saat, ii¢ salatalik kavanozu”
¢almak gibi suglardan yiizlerce insan 10
ay kadar bir siire cezaevlerinde tutuklu
kalmislardir. Ote yandan, 1992 yilindan
bu yana Rusya’da islenen organize
suglarin failleri yakalanamamisg
durumdadir. Ornegin, 6ldiiriilen 42
bankacinin katilleri belli degildir.

Manavdan li¢ muz kagirdigi igin
insanlarin 6liim kosullarinda on ay
tutulduklari, diger taraftan sokakta
birbirlerini kursuna dizen mafya
getelerinin, gangasterlerin elini kolunu
sallayarak gezdikleri bir ilkedir artik
Rusya. Bu tablo, Yeltsin’in nihayet
“totalitarizmden” kurtararak “hukuk
devletine” doniistiirdiigii Rusya’nin en
somut gergegini ifade etmektedir.
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Fagsizmin eziliginin 50. yildoniimii vesilesiyle kaleme alinan asagidaki yazi Ekim’in 1 Mays 1995 tarihli 120. sayisindan alinmugtir.

Hitler fasizmini Sosyalist Sovyet halklari ezdiler.
Berlin’e orak-cekicli kizil bayragi Sovyet Kizil Ordu birlikleri diktiler.

Anti-fasist zaferin yildonumil

Insanlik tarihinin tanik oldugu en
kanlh ve en tahrip edici savagi oldu
ikinci emperyalist diinya savasi. Modern
barbarlik sistemi olan kapitalist
emperyalizmin yolagtig1 akilalmaz bir
kiyim savasiydi bu. 60 iilkeyi igine alan
bu savasta 50 milyon insan yasamini
yitirdi, 55 milyon insan sakat kald.

Bunalim iginde debelenen
kapitalizmin 6zbedz gocugu olarak
yiikseldi Hitler... Sosyalizmi kurma
yolunda 6nemli mesafeler alan
Sovyetler Birligi’ne karg: kapitalist
diinyanin saldir1 iissii olarak kullanild
Alman fagizmi... Bunalimin yolagacagi
bir devrimci dalga korkusuyla da
hareket eden emperyalist Bati, Sovyetler
Birligi’nin tiim ¢abalarina ragmen,
Hitlerin Avrupa’daki ilerleyisini
durdurmak i¢in kayda deger higbir sey
yapmadi. Hitler Almanya’s1 dnce
Avusturya’yi ilhak etti. Batih
emperyalist devletlerin teslimiyetgi
Miinih komplosundan giig alarak
ardindan Cekoslavakya’y: isgal etti.
Nihayet Polonya’ya saldirisiyla savas
resmen baslamis oldu. Alman ordular1 8
ay gibi kisa bir siire iginde Bati
Avrupa’nin 6nemli bir boliimiinii ele
gegirdiler. Boylece Bati’y1 saglam bir
cephe gerisi haline getiren Hitler, bu
15gal sayesinde daha da giiglendirdigi
savas makinasini Sovyetler Birligi
lizerine siirdii.

Biitiin giiglerini seferber eden, son
derece donanimli ve deneyimli bir
orduya sahip bulanan Alman fagizmi,
bir kag ay iginde Sovyet topraklarinin
onemli bir boliimiinii ele gegirdi. Alman
timenleri Leningrad, Moskova ve
Stalingrad’a dayandi.

Sosyalizmin ilk ciddi sinaviydi bu
savas. Batili emperyalistler sosyalizmin
bu ilk devletinin savasgin yikintilari
altinda kalacag beklentisi igindeydiler.
Ancak Hitler'in fasist siiriileri
Volga’dan dteye gegmeyi
basaramadilar. Yalmzca Kizil Ordu ile
degil, disiyle tirnagiyla savasan 6zverili
ve kararh bir halkin topyekiin
direnisiyle karsi karsiya kaldilar.
Stalingrad’da yalmzca sokak sokak, ev
ev degil, oda oda verilen inanilmaz bir
direnis ortaya konuldu; tasla, bigakla,
sicak suyla savasildi. 182 giin biiyiik
olanaksizliklar i¢inde siirdiiriilen
boylesine dzverili bir direnis
sayesindedir ki, Stalingrad diiymana
gecit vermedi. Moskova’da ve
Leningrad’da emekgiler tarafindan halk
alaylar1 kuruldu. Leningrad tam 900 giin
fasist kusatmaya direndi. Isciler,
kolhozcu koyliiler ve aydinlardan
olusan savas¢: birlikler Kizil Ordu ile
kenetlenerek bu fasist siiriileri geri
pliskiirttiiler. Isgal bolgelerinde de
yogun bir partizan savasi ylriitiilerek
Alman ordusuna agir kayiplar verdirildi.
“Hitler bir imha savasi istiyor. Ona
istedigini verecegiz!” demisti Stalin.
Sosyalist Sovyet iilkesi bu vaadi biiylik
bir kahramanlikla gergeklestirdi.

Berlin ¢atilarinda kizil ordu savasgilari

Olaganiistii bir gaba ile biitlin giiglerini
seferber eden Sovyet halklari, bu
insanlik diismam savas makinasini imha
etmeyi basardilar.

Burjuva Fransa 11 giin iginde
teslim alinmig, Hitler’in ordusu higbir
direnisle karsilagmadan Paris’e girmisti.
Topraklarinin 6nemli bir boliimii iggal
altinda bulunan, sanayisinin tigte ikisi

tahrip olan sosyalist Sovyetler
Birligi’nde ise, inanilmaz bir topyekiin
direnis ortaya konuldu. Bu nasil
miimkiin olabilmisti?

Bu savasta karsi karsiya gelen iki
karsit toplumsal-politik sistemdi.
Kapitalist sistemin ¢iiriimiigliigiiniin ve
kokusmuslugunun en ¢iplak ifadesi
olan Alman fasizmi, sosyalizme karsi

Devrimin yildoniimiinde
gelecekteki zafere sonsuz inang

Sovyet Hikimeti ve Bolsevik Partimiz adina sizleri Blyilk Sosyalist Ekim
Devrimi'nin 25. yildénim dolayisiyla selamlar ve kutlarim.

Bir geyrek yuzyil 6nce isgiler ve kdyluler; Bolsevik Partisinin ve yice Lenin’in
onderligi altinda, ulkemizde Sovyet iktidarini kurdular. Sovyetler Birligi halklari,
bu zaman iginde sanl bir yol katettiler. Bu 25 yil iginde yurdumuz, gugli bir
sosyalist sanayi ve kolhoz devleti haline geldi. Sovyet devletinin halklari, kendi
6zgurlik ve bagimsizliklarini elde ettikten sonra, sarsiimaz kardesge bir
dostlukla birlestiler. Sovyet insanlari her tirlii baskidan kurtuldular ve sebatl bir
¢alismayla kendilerine mamur ve mireffeh bir yasam sagladilar.

Buyik Sosyalist Ekim Devriminin yirmi besinci yildénimini, Glkemizin
halklari; fagist Alman istilacilarina ve onlarin Avrupa’'daki sug ortaklarina karsi
yuratilen siddetli savasin kizgin bir déneminde kutlamaktadirlar. (...)

Sovyet halkimiz; payina dusen sinavlar serefle gegti ve zafere olan
sarsilmaz inangla doludur. Savas, Sovyet diizeninin gu¢ ve saglamhgini siki bir
yoklamadan gegiriyor. Sovyet devletinin par¢alanmasina bel baglamis olan
Alman emperyalistlerinin hesaplari tamamiyle suya dustu. Sosyalist sanayi,
kolhoz sistemi ve Ulkemiz halklarinin dostlugu ve Sovyet devleti, saglamlik ve
sarsiimazliklarini gésterdiler. Isgiler, kéylller, Glkemizin bitin aydinlari, butin
cephe gerimiz, cephemizin ihtiyaglarini yerine getirmek igin namusla ve
fedakarca galigiyorlar.

Hitler Almanya’sina ve onun sug ortaklarina karsi yiritulen savasin bitin
agirhgini Kizil Ordu tagimaktadir. Fasist ordulara karsi yirattigi fedakarca
savasla Kizil Ordu, yeryuzindeki butin ézgirliksever halklarin sevgi ve
saygisini kazandi. Daha énceleri yeterince savas tecribesi olmayan Kizil
Ordu’nun er ve komutanlari, dismana tam darbe indirmesini, onun insan
kuvvetlerini ve teknik araglarini imha etmesini, dismanin planlarini bozmasini,
sehirlerimizi ve kdylerimizi yabanci zalimlere kargi savunmasini 6grendiler.
Moskova ve Tula'nin, Odessa ve Sivastopol'tn, Leningrad ve Stalingrad’in
savunmacilari, emsalsiz cesaret, demir disiplin, dayaniklilik ve zafer kazanma
ustaligi gosterdiler. Butun Kizil Ordu'muz bu kahramanlardan érnek alyor. Kizil
Ordu’nun direnme glcini digsman kendi bedeninde tatma firsatini buldu. Kizil
Ordu’nun ezici darbelerinin giicini ise disman yakinda tadacaktir. (...)

Stalin'in devrimin yildénimindeki konugmasindan...
7 Kasim 1942

bir 6liim kalim savas1 agmigti. Sovyet
halki bunun bilincindeydi. Biiyiik
acilara ve yoksunluklara katlanarak
yepyeni bir toplumu kurmanin
miicadelesine girigsmis ve bunda 6nemli
mesafeler elde etmis olan Sovyet insani,
davasinin hakhhgina derinden
inaniyordu. Ugruna savasacagi saglam
degerlere sahipti. Bunun sagladigi moral
tistiinliikle olaganiistii bir savagma giicii
ortaya koyabildi. Biitiin bir iilke adeta
tek bir savag karargahi haline getirildi.
Orgiitlii ve saglam bir cephe gerisine,
dinamik yedek giiglere sahip olan Kizil
Orduile, onunla omuz omuza savasan
bir halkin zaferiydi elde edilen...

Sovyet halki yalmzca kendisine
yonelen bu tehlikeyi ezip gegmekle
kalmadi. Savasin en biyiik yiikiini
omuzlayarak, en agir bedeller1 6deyerek
biitiin Avrupa halklarin1 da Hitler
belasindan kurtardi. Savas Avrupa
halklari i¢in de tam bir yikim olmustu.
Binlerce insan kursuna dizilmis,
cezaevlerine ve toplama kamplarina
doldurulmustu. Avrupa’nin gesitli
lilkelerinden toplanan 12 milyon is¢i bu
kiyim makinasinin emrinde en agir
kosullarda ¢alismaya zorlanmisti. [greng
ve insanlik dis1 bir imha hareketi ile
milyonlarca Yahudi katledilmisti.
Avrupa adeta bir hapishane goriiniimii
almigti. Sovyet halkinin ortaya koydugu
direnis iggal altinda bulunan halklara
biiyiik bir moral verdi. 1941
sonbaharindan itibaren Avrupa’da
anti-fagist yeralti direnisi yayginlasmaya
basladi. Hitler bir yildirim harekati ile
Sovyetleri kisa siirede ezip gegecegini
hesapliyordu. Bunu basaramadig: gibi
cephe gerisi de zayiflamaya bagladi.
Fransa, ltalya, Yugoslavya,
Cekoslavakya, Yunanistan, Bulgaristan,
Arnavutluk vb. tilkelerde anti-fasist
halk hareketleri giderek gii¢ kazand.

Bu savasta en agir bedeli Sovyet
halklar1 6dedi. Hitler fasizmiyle tek
basina savasmak zorunda kaldiklar
igindir ki, 25 milyonun tizerinde Sovyet
insan1 yagamini yitirdi. 25 milyon insan
evsiz kaldi. 1710 kent, 7 bin koy yakilip
yikildi.

Anti-Hitlerci ittifakin emperyalist
kanadi sozverdigi “ikinci cephe”yi bir
tiirlii agmads. ki y1l boyunca Sovyetler
Birligi’ni biiyiik ve kaba bir
ikiyiizliliikle oyalayip durdu. Boylece
fasist Almanya’yla siiren savasin tiim
yiikli Sovyet halklarinin omuzlarina
bindi. Elbetteki ikiylizlii emperyalistler
¢ok bilingli bir sinsi davranis
igindeydiler. Amag, savas: siirdiirmekte
olan taraflarin birbirlerini yipratip
gligten disiirmelerini beklemekti.
Boylece zamam geldiginde devreye
girecek, durum iizerinde hakimiyet
kuracak, kolay yoldan savasin gercek
galipleri olup ¢ikacaklardi.

Ancak Hitler ordusuna 6ldiiriici
darbeyi vuran ve onu gerisin geri
Avrupa’ya siirmeye baslayan sanh Kizil
Ordu, tiim bu asagilik hesaplari altiist
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etti. Sovyet Kizil Ordusu’nun kars
konulmaz bir mutlak zafere dogru
ylriidiiglinii ve komiinistlerin
onderligindeki direnis hareketlerinin
cesitli Avrupa iilkelerinde inisiyatifi ele
aldigin1 gordiikleri andan itibarendir ki,
ABD ve Ingiliz emperyalistleri nihayet
harekete gegmek zorunda kaldilar.
Savasin uzamasi, tiim kayiplarina
ragmen Sovyetler Birligi’ni zayiflatmak
bir yana, onun bir ¢ok bakimdan daha
da giiglenmesine yolagiyordu. Savas
kosullarina ragmen Sovyet ekonomisi
olaganiistii bir geliyme dinamizmi
gostermisti. 1940 yih ile kiyaslandiginda
ucgak iiretimi dort, top iiretimi yedi, tank
iretimi 8 katina ulagsmisti. Demir ve
komiir iiretiminde gok biiyiik oranlarda
artis kaydedilmisti. Sovyetler
kullandiklar1 savag malzemesinin
%80’in1 kendileri iiretiyorlardi. Sovyet
halki kendi gii¢ ve olanaklariyla Hitler’1
ilkesinden kovmakla kalmamais, hizla
Avrupa’ya dogruilerlemeye baglamst.
En 6nemlisi de Sovyet rejimi Avrupa
halklar1 nezdinde biiyiik bir itibar
kazanmisti. Avrupa’da gelisen direnme
hareketi giderek giigleniyor ve
komiinistler anti-fasist halk hareketinin
oncii giigleri haline geliyorlard.
Komiinist partilerin iiye sayis: biiyiik bir
hizla artmaya baglamisti.
Emperyalistlerin soz verdikleri “ikinci
cephe”yi agmayi biraz daha
geciktirmeleri durumunda, Avrupa’ya
zafer bayrag tiimilyle Sovyetler Birligi
ve devrim yolunu tutacak halklarca
dikilecekti.

Iste Ingiliz ve Amerikan
emperyalizminin miidahalesi bu
kosullarda giindeme geldi. Gegen sene
50. yili biiyiik bir giiriiltiiyle (ve tarihi
gercekler tam bir utanmazhk ve
riyakarhkla tahrif edilerek) kutlanan
Normandiya Cikarmasi’ni yaparak,
nihayet “ikinci cephe”yi agmis oldular.
Ancak, Stalin’in ¢ok yerinde ifadesiyle,
onlar “ikinci cephe”yi agmamis
olsalardi bu ayni seyi halklar devrimci
bir temelde yapmig olacaklardi.
Emperyalist Bati tarafindan biiyiik bir
basari olarak sunulan Normandiya
Cikartmasi’nin savagin gidisatinda hig
bir tayin edici rolii olmamistir. Gergek
“ikinci cephe” bu iilke halklar
tarafindan agilmistir. Cikartma, ancak
Sovyetler Birligi’nin biiyiik bir kismi
diismandan temizlendikten ve Kizil
Ordu Polonya’ya girdikten sonra, 6
Haziran 1944’ de yapilmistir. Bu savasta
Ingiliz ve Amerikan ordusunun
kayiplarinin toplami yalnizca 500 bin
civarindadir.

Diinya halklarinin kaderini
belirleyen anti-fagist zaferin tiim onuru
komiinistlerindir. Yalnizca Sovyetler
Birligi’nde degil, Avrupa’da da son
derece elverigsiz kosullarda ve biiyiik
olanaksizliklar iginde en Onde
miicadeleye atilanlar ve en agir yiiki
omuzlayanlar onlar olmuslardir. Direnig
boyunca yalnizca Fransa’da 75 bin
komiinist kursuna dizilmistir. Italya’da
katledilen komiinist sayisi ise 40 bindir.

Emperyalistler anti-fagist zaferin
50. yilin1 su giinlerde Kizil Meydan’da
kutlamaya hazirlamiyorlar. Her zamanki
ikiytizliliikleriyle, gergek sahibi
sosyalist Sovyet iilkesi ve diinya
halklar olan zaferi kendi zaferleri
olarak sunacaklar. Fakat higbir gaba, bu
savagin gergekte iki sistem arasinda
yasandigini ve zaferin sosyalizmin ilk
lilkesinin kahramanca direnisi sayesinde
kazanildigin: unutturamayacaktir.
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“"Ne olursa olsun hildirileri dagitacaktik!”

Biraz heyecanliydim, glinkii ilk defa
pratige ¢ikiyordum. Devrimcileri
sadece romanlarda okurdum, pratik
nedir bilmezdim. Uzerinde hep kafam
karisirdi. Bir giin geldi o karisiklik bir
patlak verdi. Herseyi 6grenmeye
kararliydim. Neyin ne oldugunu bilmek
istiyordum. Pratikle baslattim bunu.

Yola koyulduk. Yanmimdaki yoldas
bana pratige gikilacagi zaman neler
yapilmas: gerektigini anlatiyordu.
Pratik esnasinda alinmalar,
kosusturmalar yasanabilirdi. Onun igin
dikkat etmeli, tepkilerimiz yerinde
olmaliydi... Ik ¢ikisim oldugu igin,
boyle bir sey yasayacagimiz yine de
aklimdan gegmedi.

Dagitim yapacagimiz bolgeye
ulasmistik. Oniimiize ¢ikan evlere
dagitiyorduk. Evlerin saflan birbirinden
ayrilhyordu, biz de, tekrar goriigmek
i¢in bir yer belirleyip dagildik.

Dagitmaya bagladigim zaman,
yoldan biri gegiyordu. Ben onu ilk 6nce

arkadasim zannetmistim.Ta ki elindeki
feneri goriinceye dek. Bagirmaya
basladi: “Hey, sen ne ariyorsun orda,
¢abuk buraya gel!” Oldugum yerde
donmustum; ne kosuyordum, ne
hareket ediyordum. Birden o adamin
kargisina arkadagim ¢ikti. Niyeti onu
arkasinda dolandirip benim kagmami
saglamakti. Ben hemen olabildigince
kosmaya basladim, gok kotii sesler
geliyordu. Arkadasimin yakalandigini
sandim. Bir gukura girdim, ordan
gozetlemeye bagladim. Ortada kimseler
gorinmiyordu. Birden arkadasimi
gordiim, kogmaya basladim. Beni
goriince sevinmisti. Clinkii benim
yakalandigimi sanmugti.

Arkadan sesler yiikselmeye baslad.
Birkag kisiydiler. Bizi goren adam,
polislere haber verin diye bagiriyordu.
Biz hala kogmaya devam ediyorduk.
Biraz ilerde kendimizi bir evin
bahgesine attik. Birden bir kdpek
arkadasimin ustiine gullandi. Onu

yiyecekmis gibi elbiselerini ¢ekiyordu.
Onu da atlattik. Hepsi riiya gibiydi.
Dagitmaya devam ettik. Aradan
biraz zaman gegmisti ki devriyelerin
sesleri duyulmaya basladi. Hemen bir
yer bulup saklandik. Oldugumuz
yerden gozetlemeye basladik. Sesler
gitgide gogaliyordu. Ortaligin
yatismasini bekledik. Sabah olmasina
birkag saat kalmigti. Elimizdeki
bildirileri dagitmak amacindaydik.
Yine ayrildik. Tekrar bulusunca
elimizde az kalmigti. Onlar1 da bitirmek
istiyorduk. Bu kez gozdag1 vermek igin
park ettikleri bir polis otobiisiine
rastladik. Ama i¢i bostu. Devriyeler
hala dolasiyorlardi. Biraz daha bekledik
ve tekrar yola koyulduk. Ne olursa
olsun bildirileri dagitacaktik, dagittik!

“Sosyalizmin Kurulusu is¢i Simifinin
Kendi Eseri Olacaktir!”

Bir Kizil Bayrak Okuru / Antakya

DEKA’da
kolelik
kosullarinda
calisma

DEKA A.S Gebze Giizeltepe’de
kurulu olan 150 is¢inin galigtigi bir
fabrikadir. Fabrika Argelik’e yan sanayi
mamiilleri Giretmektedir. 150 i1s¢inin
¢ogunlugu bayandir.

Bu fabrikada isgiler giinlitk 14 saate
kadar galistirilmakta, azgin bir
sOmiiriiye tabi tutulmaktadirlar. Sabah
saat 8’de igsbasi yapan iggiler normalde
saat 18.00’e kadar ¢alismaktadirlar.
Islerin yogunlastigi zaman uygulanan
zorunlu mesai bu siireyi bazi bolimlerde
24 saat’e ¢ikarmaktadir. Caligma saatleri
igerisinde sadece toplam | saat yemek
ve gay molasi vardir. Isgiler kafalarim
kaldiramayacak kadar ise
kosturulmaktadirlar. Caligma siiresi
igerisinde is¢iler igverence konulan
belirli sayidaki iiriinii gikarmak
zorundadirlar. Bu nedenle isgiler
zamanla yarigmaktadirlar.

Sendikanin olmadigi isletmede, yeni
alinan isgiler bir siire denenmekte,
ginliik belirli sayida is1
tamamlayamayanlar kap: disar1
edilmektedirler. Keyfi isten atilmalar
yogun olarak yasanmaktadir.

Bir Deka iscisi / Gebze

Isci diismanlarimin

er ya

da gec

sonu gelecektir!

Zonguldak’ta 6zel bir otoporkta
giiniimiiz kosullarinda gok komik bir
rakam olarak is¢ilere layik goriilen
asgari Ucret ile galistirilan bir
arkadasimiz, getelesen devlet ve onun
bir pargasi olan sermaye sahibi bir
patron tarafindan isten atilmigtir. Her
zaman su liistiine gikmaya galisan ve
kendilerince her zaman hakh
olduklarini sanan bu insanlik diismani
patron 1 Mayis gibi tiim isgilerin ve
emekgi halkin coskuyla kutladigi bir

gilinde her zamanki gibi sudan bir
sebeple arkadasimizin iizerine
gitmistir. Aralarinda gikan tartigma
sonucunda bu baskiya daha fazla
dayanamayan arkadasimiz, karsi koyup
hakkini aramasi sonucunda, asalak
patronu tarafindan isten atilmistir. Bu
ve bunun gibi is¢1 ve emekgi
diiymanlarinin sonu er ya da geg
gelecektir.

Bir Klle Bayrak Okuru / Zonguldak

Devrim ve Sosyalizmin
Tekstil Iskolundaki Sesi

lekstil Iscileri Biilteni

Irtibat Biirosu Aciliyo
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